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HELYI VALASZTASI BIZOTTSAG
78/2024. (V. 14.) szamu HVB hatarozata

A Helyi Valasztasi Bizottsag a Magyar Szocialista Part (székhelye: 1114 Budapest, Villanyi
at 11-13.) jelold szervezet (a tovabbiakban: Beadvanyozo) éltal benyujtott kifogés targydban -
2 igen szavazattal, 0 nem szavazattal - meghozta a kivetkezd

hatarozatot:

A Helyi Vilasztasi Bizottsig megallapitja, hogy Lednyvari Krisztina a Jovénk Siofok
Szervezzilk Egyiitt Egyesiilet (roviditett név: JOSSZ-E), a FIDESZ - Magyar Polgéri
Szovetség (roviditett név: FIDESZ) és a Kereszténydemokrata Néppart (roviditett név:
KDNP) jelolo szervezetek a siofoki 08. szdmu egyéni valasztokeriileti kozos
képviselojeloltiének a Sidfok, Béke téren elhelyezett valasztdsi plakatja sérti a valasztési
eljarasrol sz6l6 2013. évi XXXVI. térvény (a tovabbiakban: Ve.) 2. § (1) bekezdés a) és e)
pontjaban foglalt alapelveket, mert a Siofok, Béke téren elhelyezett valasztasi plakatjan magat
fiiggetlen feldltként tiinteti fel és ezzel azt a latszatot kelti, hogy nem jel6l6 szervezetek
képviselbjeldlije.

A Helyi Vilasztisi Bizottsig a kifogasnak részben helyt ad, és felhivja az érintett
képviselojeloltet és a jelolo szervezeteket a plakat eltavolitiasira, valamint e tekintetben
eltiltja ket a tovabbi jogsértéstol.

A Helyi Valasztasi Bizottsag a kifogiasban megjelilt birsag kiszabdsdnak alkalmazasat —
az elkovetett jogsértés silyara, teriileti Kkiterjedtségére tekintettel — nem tartja
indokoltnak, ezért a kifogast ezen részében elutasitja.

A hatdrozat ellen a meghozataldtél szamitott harom napon beliil az iigyben érintett
termeészetes €s jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet a Somogy Varmegyei Teriileti
Vélasztési Bizottsaghoz cimzetten, a Helyi Valasztasi Bizottsagnal (8600 Siofok, F6 tér 1., e-
mail: valasztas@siofok.hu, fax.: (84) 504-102) irdsban fellebbezést nyujthat be.

A fellebbezést ugy kell benyujtani, hogy az legkésébb 2024. majus 17. napjan 16 oOraig
megérkezzen.

A fellebbezést jogszabalysértésre hivatkozéssal, illetve a vélasztasi bizottsdg mérlegelési
jogkdrben hozott hatdrozata ellen lehet benyfijtani.

A fellebbezésnek tartalmaznia kell:




-a Ve. 223, § (3) bekezdése szerint a kérelem alapjat,

- a benyujtojanak nevét, lakcimét (székhelyét),

- a kérelem benytjtojanak személyi azonositéjat, illetve ha a kiilfsldsn €16, magyarorszagi
lakcimmel nem rendelkezé vélasztopolgar nem rendelkezik személyi azonositéval, a
személyazonossagat igazold igazolvanyanak tipusat és szamat, vagy jelolé szervezet vagy
mas szervezet esetében a birdsagi nyilvantartasba-vételi szamat.

A fellebbezés tartalmazhatja benyujtojanak elektronikus levélcimét vagy postai értesitési
cimét.

A fellebbezésben 0j tények és bizonyitékok is felhozhatdk.
A hatdrid6é elmulasztasa jogvesztd hataly.
A fellebbezés targyi illetékmentes.

A Helyi Valasztasi Bizottsag elrendeli a hatdrozata kozlését, és Siofok Varos Onkormanyzata
honlapjan valé kozzétételét.

Indokolas

I
A kifogas tartalma

A Beadvanyoz6 2024. majus 13. napjan 11:34 perckor a Ve. 212. § (1) bekezdése alapjan
elektronikus levél utjan kifogéast nyujtott be Helyi Valasztasi Bizottsghoz (a tovabbiakban:
HVB). A kifogasdban el6adta, hogy Leanyvari Krisztina a siofoki Béke téren elhelyezett
valasztasi plakatjan magét fiiggetlen jelsltként tiinteti fel, melyet a bizonyitékként csatolt
fényképpel is igazolt.

Kérte, hogy a vélasztdsi bizottsdg a Ve. 43. § (4) bekezdése alapjan hivatalosan ismert
tényként vegye figyelembe, hogy a valasztas.hu adatai alapjan Lednyvari Krisztina
onkorményzati képvisel6-jeldlt a Jossz-e Egyesiilet, Fidesz és a KDNP jelslé szervezetek
kozos képviselojeldltje.

A vélasztasi plakatja azonban azt a latszatot kelti, hogy a plakaton szereplé képvisel-jelolt
nem jeldld szervezetek kozés képvisel-jeldltje, hanem fiiggetlen jeldlt és ez alkalmas arra,
hogy a vélasztdpolgarokat megtévessze.

A Ve. 218. § (2) bekezdésének a) pontja alapjan kérte a HVB-t, hogy a jogszabalysértés
tényét allapitsa meg, és a b) pontja alapjan Lednyvari Krisztina 6nkormanyzati
képviselgjeldltet a tovabbi jogszabalysértést6l eltiltsa el, a jogsérté valasztdsi plakat
eltavolitasat rendelje el, és a Ve. 219. §-a alapjan vele szemben szabjon ki birsagot.

A kifogéas mellékleteként 1 db fényképet is csatolt, valamint megjelolte az alabbi internetes
hivatkozast, ahol az allitasa ellendérizhetd:
https://vtr.valasztas.hu/onk2024/valasztopolgaroknak/jeloloszervezetek/ieloltek/4733 1 2maz=1
S5&taz=175

A Beadvanyozo a kifogasdban megjeldlte a Ve. 212. § (2) bekezdés a) pontja szerinti
jogszabalysértéseket az aldbbiak szerint:




A Ve. 2. § (1) A valasztasi eljards szabalyainak alkalmazdsa soran érvényre kell juttatni a
kovetkezo alapelveket:

a) a vélasztas tisztasaganak megovasa,

e) johiszemii és rendeltetésszerti joggyakorlas,
A Ve. 140. § Kampanyeszkoznek minésiil minden olyan eszkoz, amely alkalmas a valasztoi
akarat befolyasolasara vagy annak megkisérlésére.

A Ve. 209. § (2) bekezdése alapjan "folyamatosan fennallo tevékenység esetében a kifogast a
sérelmezett tevékenység fenndllasanak teljes idétartama alatt be lehet nyuajtani. A jogorvoslati
hatéridé kezdete nem a sérelmezett tevékenység kezdd id6pontja, hanem az az utolsé idépont,
amikor a sérelmezett allapot még fenndll." Igy a jogsérté valasztasi plakat eltédvolitdsa
sziikséges, mert ellenkez6 esetben még a kifogasnak helyt ado hatdrozat sem valtoztatna a
jelenlegi jogellenes helyzeten, azaz a valasztopolgarok megtévesztése allandosulna 2024,
junius 9. napjaig.

A Ve. 219. § (1) bekezdésének utols6 mondata alapjan "A birsdg Osszegének
megallapitasakor figyelembe kell venni azt is, ha a jogsértés nyilvanvaléan szandékos volt.",
ami jelen esetben megvalosult, mivel a fiiggetlen és a part jelolt egyidejl kizéartsdga olyan
mértékben koztudomasu ellentét, illetve a formal logika alapjan is kizart kombinacio, hogy
ilyen jogsértést nem lehet "véletleniil" elkévetni.

A Leanyvari Krisztina onkormanyzati képvisel6jelolt valasztasi plakatja tehat azért
jogellenes, mert megtéveszti a valasztopolgarokat azzal, hogy Leanyvari Krisztinat fiiggetlen
jeloltjeként tiinteti fel. Ez ugyanis nem felel meg a valésdgnak, mivel Lednyvari Krisztina
hivatalosan is a J§ssz-e Egyesiilet, a Fidesz ¢s a KDNP jelsltjének mindsiil. Ezért Leanyvari
Krisztina képviselé-jelolt megsértette a vélasztds tisztasigdnak és a johiszem(l és
rendeltetésszerti joggyakorlas alapelvét is.

II.
A Helyi Valasztasi Bizottsag dontése és jogi indokai

A HVB a Ve. 43. § (1) bekezdése szerint a rendelkezésére alld bizonyitékok alapjan tisztizza
a dontéshozatalhoz sziikséges tényallast.

A plakattal kapcsolatos jogszabalyi rendelkezéseket a Ve. 144. §-a tartalmazza az aldbbiak
szerint:

Ve, 144. § (1) E § alkalmazasdban plakdt a vdlasztdsi falragasz, felirat, szérdlap, vetitett
kép, embléma mérettdl és hordozéanyagtdl fiiggetleniil,

(2) A kampdnyiddszakban a jeldld szervezetek és a jeliltek engedély és bejelentés nélkiil
készithetnek plakdtot. A plakdton fel kell tintetni a kiado nevét, székhelyét és a kiaddsért
Jfelelds személy nevét.

(3) Plakdt a kampdnyiddszakban — a (4)—(7) bekezdésben meghatdrozott kivételekkel —
korldtozas nélkiil elhelyezhetd. (...)"

A HVB megéllapitja, hogy a Beadvanyozoé altal a kifogasolt kampanyeszkdz vélasztasi
plakdtnak mindsiil.

A HVB megallapitja azt is, hogy a kifogast a Ve. 208. §-a alapjan jogosult, a Magyar
Szocialista Part jelolo szervezet nyujtotta be a sérelmezett tevékenység fennalldsanak ideje
alatt, és a kifogas megfelel a Ve. 212. §-ban foglalt tartalmi kvetelményeknek.




A HVB megallapitja tovabba azt is, hogy Leanyvari Krisztinat, a J6vonk Sidfok Szervezzik
Egyiitt Egyestilet (r6viditett név: JOSSZ-E), a FIDESZ-Magyar Polgari Szovetség (roviditett
név: FIDESZ) és a Kereszténydemokrata Néppart (roviditett név: KDNP) jelold szervezetek a
siofolkd 08. szamu egyéni valasztokeriileti kozos képviselojeldltjeként vette nyilvantartasba
12/2024.(IV.26.) szami HVB hatarozataval.

A HVB megvizsgalta a kifogas targyat képezé valasztasi plakatrol készitett fényképet és
megallapitja, hogy az azon lathato plakat a Ve. 140. § a) pontja alapjan kampanyeszkoznek
mindsiil, szoveges ¢s vizudlis tartalmaban is a véalasztopolgari akarat befolyasoldsat célozza,
hiszen a képvisel6-jelolt thmogatasara 6sztonoz.

A HVB megvizsgilta a Beadvanyozd altal megjelolt internetes hivatkozast is, és
megallapitotta, hogy Leanyvari Krisztina a siofoki 08. szamu egyéni valasztokeriilet
képviseldjeldltie a JOSSZ-E, a FIDESZ és a KDNP jel6ld szervezetek kozos képvisels-
jeloltjeként szerepel a Nemzeti Véalasztasi Iroda honlapjan, ehhez képest a plakaton a
,Fliggetlen” megjeldlés keriilt feltiintetésre.

A HVB megéllapitja, hogy a kifogédsolt valasztisi plakat alkalmas arra, hogy a
valasztopolgarokat megtévessze, mert a valasztopolgarokat abban a hiszemben tarthatja, hogy
a képviseldjelolt a - valdsagtol eltérden - jel6ld szervezetektol fiiggetlen jelolt.

A jeloloszervezet logojanak a feltiintetése a plakatokon azt az {izenetet kozvetiti a
valasztdpolgarok felé, hogy a jelold szervezet a plakaton szerepld jelolt megvélasztasat
tdmogatja. A valasztok tdjékoztatdsdnak fontos eszkdze a plakat, ugyanakkor a
kampanyeszkéznek meg kell felelnie a jogszabalyi kdvetelményeknek.

A helyi 6nkorményzati képviselok és polgarmesterek valasztasardl szolé 2010. évi L. térvény
kimondja, hogy a 10 000-nél tobb lakost telepiilésen a képviselok vegyes vélasztasi
rendszerben — egyéni valasztokeriiletben és kompenzacios listdn — jutnak mandatumhoz. A
kompenzacios lista a valasztokeriiletben Osszesitett toredékszavazatok aranyaban kap
mandatumot. Toredékszavazatnak minésiil az egyéni valasztokerliletben a jeldloszervezet
jeloltjére leadott minden olyan szavazat, amellyel nem szereztek mandatumot.

A valasztopolgar tehat nem csupan a jelolt, hanem a jelloszervezet irdnyaban is kifejezi
tdmogatasat ajanlasdval, majd késdbb leadott szavazataval. A vélasztopolgar akaratit nem
csupan a jeldlt személye, hanem a jel6lészervezet is befolyasolhatja. Mindezt nyomatékositja,
hogy egyéni vélasztOkeriletekben a mandatumot nem eredményezd szavazatok a
jeloloszervezetek kompenzacids listdjan eredményezhetnek mandatumot. Ezért a HVB osztja
a kifogasban szereplé azon alldspontot, hogy a valasztépolgarnak tisztdban kell lennie azzal,
hogy mely egyéni valasztokeriileti jeloltet, mely jelolészervezetet valasztotta.

A valasztasok tisztasaga, a jelGltek és a jel6loszervezetek esélyegyenlésége €s a johiszemil
rendeltetésszerli  joggyakorlas megkivanja, hogy egyértelmli legyen, hogy mely
jeldlészervezet jeloltje az egyéni valasztokeriileti jelolt.

A kifogasolt plakaton szereplé képviseldjelolt jeloloszervezetek kozos képviselsjeldlije.
Amennyiben a kozos jelolt esetén valamennyi jel6lészervezet nem keriil a plakaton
feltlintetésre, az alkalmas a valasztopolgarok megtévesztésére, mert kétséges a szamukra,
hogy a jelolt személyén tul, ténylegesen mely jeldlészervezeteket is tamogatjak
szavazatukkal.




Megsérti a valasztas tisztasdganak a Ve. 2. § (1) bekezdés a) pontjaban foglalt alapelvét az,
aki ugy gyakorolja a jogat, teljesiti kotelezettségét, hogy annak eredményeként kdzvetleniil
vagy kozvetve a vdlasztopolgari akarat szabad kifejezését korldtozza, killondsen, ha a
valasztokat megtéveszti.

A HVB megitélése szerint a kifogas ebben a tekintetben alapos, a fenti tartalmi plakat
kihelyezésével vélasztasi eljarasi alapelvet megsértd cselekmény valosult meg.

Erre tekintettel a HVB megallapitia a jogsértés elkovetésének a tényét, az (rintett
képviseldjeldltet, jelold szervezeteket eltiltja a tovabbi jogsértéstd] és kotelezi Oket arra, hogy
a jogsérto plakatot tavolitsak el.

A Ve. 219. § (1) bekezdése alapjan a valasztasi bizottsag annak eldéntésében, hogy indokolt-e
birsag kiszabdsa, az eset dsszes koriilményeit - igy kiilondsen a jogsértéssel érintettek korének
nagysagat, a jogsértés sulyat és teriileti kiterjedtségét, a jogsértés ismétlodo jellegét - veszi
figyelembe. A kifogasolt jogsértés egy helyszinen, a Siéfok Béke téren elhelyezett plakat
tekintetében valosult meg.

Tekintettel arra, hogy a jogsértd cselekmény teriileti kiterjedtsége ¢s a jogsértéssel érintettek
kére is csekély, valamint a plakat eltivolitasaval egyszerlien orvosolhaté, a HVB birsag
kiszabasat nem tartja indokoltnak.

Mindezekre tekintettel a HVB - a fent leirtak alapjan - a rendelkezd részben foglaltaknak
megfelelden hozta meg a dontését.

111
A hatarozat alapjaul szolgald jogszabélyi rendelkezések

A hatérozat a Ve. 2. § (1) bekezdés a) pontjan, 144. §-an, 208. §-an, 212. §-an, 218-219. §-ain
alapul.

A jogorvoslatrdl szol6 tajékoztatas a Ve. 221. § (1) bekezdésén, a 223-225. §-ain, tovabba a
345. § (1) bekezdés b) pontjan alapul.

Az illetékmentességrél szold tajékoztatas az illetékekrdl szolo 1990. évi XCIII. torvény 2.
melléklet XIII. Egyéb eljaras 8. pontjan alapul. /';\"f}c(»:zﬁ‘-}‘\
. o ’fﬂ{; h

Siofok, 2024. méajus 14. _ }/,C»ﬁ-:% W i g,

Dr. Cseh Zita
Helyi Valasztasi Bizottsag . Sis¢,y
. \-l‘ = — _/
elntke




