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HELYI VALASZTASI BIZOTTSAG
82/2024. (V. 17.) szamu HVB hatarozata

A Helyi Valasztasi Bizottsag a Magyar Szocialista Part (székhelye: 1114 Budapest, Villanyi
ut 11-13.) jelolo szervezet (a tovabbiakban: Beadvanyozo) altal benyjtott kifogés targyaban -
3 igen szavazattal, 0 nem szavazattal - meghozta a kévetkezo

hatarozatot:

A Helyi Vélasztasi Bizottsag megallapitja, hogy Mecseki Renéata Ildiko és Incze Domokos a
Jovonk Siéfok Szervezziik Egyiitt Egyesiilet (roviditett név: JOSSZ-E), a FIDESZ-Magyar
Polgéari Szivetség (roviditett név: FIDESZ) és a Kereszténydemokrata Néppart (roviditett
név: KDNP) jelolo szervezetek sidfoki 05. szamu és 03. szamu egyéni vélasztokeriileti kzos
képviseldjeloltjeinek facebook oldalan a sidéfoki Teatrum Kavéhaz ,Bemutatkozo Est”
plakatja, valamint Mecseki Renata lldiké tekintetében a képvisel6jeldlti facebook oldal kezdd
lapja sérti a valasztasi eljarasrol szold 2013. évi XXXVI. térvény (a tovabbiakban: Ve.) 2. §
(1) bekezdés a), c) és e) pontjaiban foglalt alapelveket, mert az érintett képviseldjeldltek a
facebook oldalukon csak a JOSSZ-E jelolé szervezet logdjat tiintetik fel és ezzel azt a
latszatot keltik, hogy kizarélag a JOSSZ-E jelold szervezet képviseléjeloltjei.

A Helyi Vdlasztasi Bizottsag eltiltja az érintett képviseldjeldlteket a tovabbi jogsértéstol.

A hatarozat ellen a meghozatalatél szamitott harom napon beliill az lgyben érintett
természetes €s jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet a Somogy Varmegyei Tertlileti
Vaélasztasi Bizottsaghoz cimzetten, a Helyi Valasztasi Bizottsagnal (8600 Siofok, Fo tér 1., e-
mail: valasztas@siofok.hu, fax.: (84) 504-102) irdsban fellebbezést nyijthat be.

A fellebbezést ugy kell beny(jtani, hogy az legkésébb 2024, mgjus 20. napjan 16 ordig
megérkezzen.

A fellebbezést jogszabalysértésre hivatkozassal, illetve a valasztasi bizottsag mérlegelési
jogkorben hozott hatdrozata ellen lehet benyujtani.

A fellebbezésnek tartalmaznia kell:

-a Ve. 223. § (3) bekezdése szerinti kérelem alapjat,

- a kérelem benyujtdjanak nevét, lakeimét (sz€khelyét),

- a kérelem benyujtdjanak személyi azonositdjat, illetve ha a kiilfsldon €16, magyarorszagi
lakcimmel nem rendelkezd vélasztopolgar nem rendelkezik személyi azonositéval, a



személyazonossagat igazold igazolvanyanak tipusat és szdmadt, vagy jelolé szervezet vagy
mas szervezet esetében a birdsagi nyilvantartisba-vételi szamat.

A fellebbezes tartalmazhatja benyujtdjanak elektronikus levélcimét vagy postai értesitési
cimét.

A fellebbezésben 1) tények ¢s bizonyitékok is felhozhatok.
A hatérido elmulasztasa jogveszto hataly.
A fellebbezés targyi illetékmentes.

A Helyi Vilasztasi Bizottsag elrendeli a hatdrozata kozlését, és Sidfok Véaros Onkormanyzata
honlapjan vald kozzétételét.

Indokolas

1.
A kifogas tartalma

A Beadvanyozo 2024. majus 16. napjan 20:30 perckor a Ve. 212. § (1) bekezdése alapjan
elektronikus levél utjan kifogast nyujtott be Helyi Vélasztasi Bizottsaghoz (a tovébbiakban:
HVB). A kifogasaban eldadta, hogy Mecseki Renata és Incze Domokos képviseljelsltek
kampanyeszkdzként haszndlt valasztdsi plakatjanak allitdsdval szemben nem kizarolag a
Jossz-e Egyesiilet jeloltjei.

Allitdsa szerint, ennck a kampany soran kiilsnds jelentésége van, mert nem pértoktol
figgetlen egyesiilet civil jeldltjei, hanem éppen ellenkezbleg: egy partszévetség, a Fidesz-
KDNP jelslé szervezetek szineiben indul6 politikusok. Alldspontja szerint Mecseki Renata és
Incze Domokos megtéveszti a valasztokat, mert nem tiintették fel valddi jel6lo szervezeteiket
a facebook oldalon szerepld plakatjaikon.

A Ve. 212. § (2) bekezdés b) pontja szerint a Beadvényoz6 a kovetkez6 bizonyitékokat jelolte
meg:

- Mecseki Rendta és Incze Domokos sajat facebook oldalukon elhelyezett valasztasi
plakatjukon magukat fiiggetlen jeloltként tiintetik fel, melyet a Beadvanyozé bizonyitékként
csatolt fényképekkel is igazolt.

A Ve. 43. § (4) bekezdése alapjan kérte a HVB-t, hogy hivatalosan ismert tényként vegye
figyelembe, hogy a valasztas.hu adatai alapjdn Mecseki Rendta és Incze Domokos
képviselojeloltek a Jossz-e Egyesiilet, Fidesz és a KDNP jelolé szervezetek jelsltjei, ami az
alabbi internetes hivatkozasok alatt ellen6rizhets:
hitps://vtr.valasztas.hu/onk2024/valasztopolgaroknak/jelolo-
szervezelek/jeloltek/955257maz=15&taz=175
https://vir.valasztas.hu/onk2024/valasztopolgaroknak/varmegyek-
telepulesek/varmegyek/15/telepulesek/175?tab=candidates&filter=constituency

A Beadvanyozo a kifogdsdban megjeldlte a Ve, 212. § (2) bekezdés a) pontja szerinti
jogszabalysértéseket az aldbbiak szerint:
A Ve. 2. § (1) A vélasztasi eljaras szabalyainak alkalmazésa soran érvényre kell juttatni a
kovetkezd alapelveket:

a) a valasztas tisztasdgdnak megovasa,



e) johiszemt €s rendeltetésszer(i joggyakorlas,
A Ve. 140. § Kampanyeszkoznek min6siil minden olyan eszkéz, amely alkalmas a valasztoi
akarat befolyésoldsara vagy annak megkisérlésére.

Hivatkozik a Ve. 209. § (2) bekezdésére, mely szerint a "Folyamatosan fenndllo tevékenység
eselében a kifogdst a sérelmezelt tevékenység fenndlldsanak teljes iddtartama alatt be lehet
nydjtani. A jogorvoslati hataridd kezdete nem a sérelmezell levékenység kezdd iddponija,
hanem az az utolso idopont, amikor a sérelmezett dllapot még fenndall. "

Alléspontja szerint a jogsértd vélasztasi plakat eltavolitdsa azért szikséges, mert ellenkezé
esetben még a kifogasnak helyt ado hatarozat sem valtoztatna a jelenlegi jogellenes helyzeten,
azaz a valasztopolgarok megtévesztése allandosulna 2024. jinius 9. napjaig.

Véleménye szerint Mecseki Renata ¢€s Incze Domokos képviseldjeldltek valasztasi
kampanyeszkozei azért jogellenesek, mert megtévesztik a valasztopolgarokat azzal, hogy az
érintett képviseljeldlteket kizardlag a Jossz-e Egyestilet partoktol fiiggetlen jeloltjeiként
tiintetik fel. Ez nem felel meg a valdsagnak, mivel a képvisel6jelsltek hivatalosan is a Jossz-¢
Egyesiilet, a Fidesz ¢s a KDNP jeloltjeinek minosiilnek. A képviseldjeloltek megsértették a
vélasztés tisztasaganak, és a johiszemii és rendeltetésszert joggyakorlasnak az alapelvét is.

Allitasat alatamasztotta a Kuria Kvk.V.39.047/2024/4. szamu hatdrozatdval, mely ugy
fogalmaz, hogy a véalasztopolgar akaratat nem csupdn a jelolt személye, de a jeloldszervezet is
befolyasolhatja. Mindezt nyomatékositja, hogy egyéni valasztokeriiletekben a mandatumot
nem eredményez0 szavazatok a jeldloszervezetek kompenzacids listdjan eredményezhetnek
mandatumot. Ezért a Kuria osztja a kifogasban szerepld azon allaspontot, hogy a
vélasztopolgarnak tisztdban kell lennie azzal, hogy mely egyéni valasztdkeriileti jeléltet mely
jeloldszervezet jelolte.

A Ve. 218. § (2) bekezdésének a) pontja alapjan kérte a HVB-t, hogy allapitsa meg
jogszabalysértés tényét és a b) pontja alapjan tiltsa el az érintett képvisel6jeldltet a tovabbi
jogszabalysértéstol, valamint kérte a kifogasdban megjeldlt jogszabalysérté kampanyeszk6zok
eltavolitasanak elrendelését.

IL

A Helyi Valasztasi Bizottsag dontése €s jogi indokai

A HVB megéllapitja, hogy a kifogéast a Ve. 208. §-a alapjan jogosult, a Magyar Szocialista
Part jelolo szervezet nyujtotta be a sérelmezett tevékenység fennéllasanak ideje alatt, és a
kifogas megfelel a Ve. 212. §-ban foglalt tartalmi kdvetelményeknek.

A HVB a Ve. 43. § (1) bekezdése szerint a rendelkezésére allo bizonyitékok alapjan tisztdzta
a dontéshozatalhoz sziikséges tényallast.

A Ve. 140. §-a szerint: ,, Kampdnyeszkiznek mindsiil minden olyan eszkoz, amely alkalmas a
valasztoi akarat befolyasolasdara vagy annak megkisérlésére (...)”

A HVB megvizsgalta a kifogas targyat képezd kampanyeszkozokrol készitett fényképeket €s
megallapitja, hogy az azon lathato facebook oldalakon feltltott képek a Ve. 140. §-a alapjan
kampanyeszkoznek mindsiilnek, széveges €s vizualis tartalmukban is a valasztopolgari akarat
befolyasolasat célozzak, hiszen a képviseldjeldlt timogatasara szténdznek.



A HVB megallapitja ugyanakkor, hogy nem felel meg a tényeknek a kifogas azon allitasa,
hogy a kampanyeszkoz a képviseljelolteket fiiggetlen jelsltként tiintetné fel.

A HVB megillapitja tovdbba azt is, hogy Mecseki Renata Ildikét és Incze Domokost, a
Jovénk Siofok Szervezziik Egyiitt Egyesiilet (roviditett név: JOSSZ-E), a FIDESZ-Magyar
Polgari Szovetség (roviditett név: FIDESZ) és a Kereszténydemokrata Néppart (rdviditett
név: KDNP) jelolé szervezetek a sidfoki 05. szamu és 03. szamu egyéni valasztokeriileti
kozos képviselgjeloltként vette nyilvantartasba 6/2024. (IV. 23.) szamu HVB hatarozataval és
a4/2024. (IV. 23.) szamu HVB hatédrozataval.

A HVB megallapitja azt, hogy a kifogasolt kampanyeszk6zok alkalmasak arra, hogy a
valasztopolgarokat megtévesszék, mert a vélasztopolgarokat abban a hiszemben tarthatjdk,
hogy a képviseldjeldltek a - valdsagtdl eltéréen - a JOSSZ-E jelolGszervezet, partoktol
fuggetlen képvisel6jeloltjei.

A jeloldszervezet logojanak a feltiintetése a kampanyeszkdzokon azt az lizenetet kozvetiti a
valasztopolgarok felé, hogy a jelold szervezet a kampényeszkdzdn szerepld jelélt
megvalasztdsat timogatja. A valasztok tajékoztatasanak fontos eszkozei a kozosségi oldalak,
ugyanakkor, ha azokat kampdanyeszkozként hasznaljak, meg kell felelniiik a jogszabalyi
kovetelményeknek.

A helyi 6nkorményzati képviselok és polgarmesterek valasztasarol sz6lé 2010. évi L. torvény
kimondja, hogy a 10000-nél tobb lakost telepiilésen a képvisel6k vegyes vélasztasi
rendszerben — egyéni vélasztokertiletben és kompenzacids listan — jutnak mandatumhoz. A
kompenziciés lista a valasztokeriiletben Osszesitett tdredékszavazatok ardnyaban kap
mandédtumot. Toredékszavazatnak mindstl az egyéni valasztokeriiletben a jeldldszervezet
jeloltjére leadott minden olyan szavazat, amellyel nem szereztek mandatumot.

A vélasztopolgar tehat nem csupan a jelolt, hanem a jel6l6szervezet irdnyaban is kifejezi
tamogatasat ajanlasaval, majd késébb leadott szavazataval. A vélasztopolgar akaratat nem
csupdn a jelolt személye, hanem a jelolészervezet is befolyasolhatja.

Mindezt nyomatékositja, hogy egyéni valasztokeriiletekben a manddtumot nem eredményezd
szavazatok a jeloloszervezetek kompenzacids listajan eredményezhetnek mandatumot.

Ezért a HVB osztja a kifogdsban szerepl6 azon éllaspontot, hogy a vélasztopolgarnak
tisztaban kell lennie azzal, hogy mely egyéni valasztokeriileti jeldltet, mely jeldldszervezetet
vélasztotta.

A valasztasok tisztasdga, a jeloltek és a jeloloszervezetek esélyegyenlésége és a johiszemt
rendeltetésszerii  joggyakorlas megkivanja, hogy egyértelmli legyen, hogy mely
jeloloszervezet jeloltje az egyéni valasztokertileti jeldlt.

A kifogésolt kampanyeszkozokon szerepld képviseljeléltek nem partoktol fiiggetlen
jeloloszervezet képviseldjeloltjei, hanem civil szervezet és partok kozos képviseldjeldltjei.
Amennyiben a kozos jelolt esetén valamennyi jel6loszervezet nem keriil a feltiintetésre, az
alkalmas a vélasztopolgarok megtévesztésére, mert kétséges a szdmukra, hogy a jeldlt
személyén tal, ténylegesen mely jeloloszervezeteket is taimogatjak szavazatukkal.

Megsérti a vélasztds tisztasdganak a Ve. 2. § (1) bekezdés a) pontjaban foglalt alapelvét az,
aki ugy gyakorolja a jogat, teljesiti kotelezettségét, hogy annak eredményeként kozvetlentil
vagy kozvetve a vélasztopolgari akarat szabad kifejezését korlatozza, kiilondsen, ha a
valasztokat megtéveszti.



A HVB megitélése szerint a kifogds alapos, a megtévesztd kampéanyeszkoz alkalmazéaséval
vélasztasi eljarasi alapelveket megsérto cselekmény valosult meg.

Erre tekintettel a HVB megallapitia a jogsértés elkdvetésének a tényét és az érintett
képviseldjeldlteket eltiltja a tovabbi jogsértéstol.

A HVB felhivja a képviseldjeldltek figyelmét, hogy valamennyi jelélészervezetiik logajat
fel kell tiintetniiik a kampanyeszkozeiken.

Mivel a kozosségi oldalon kozzétett plakatok, fényképek, videok a valasztopolgarok
szamara folyamatosan elérheté kampanyeszkozok, a tovabbi jogsértés megsziintetése
ugy valésul meg, ha azokat a plakdtokat, fényképecket, videdkat, amelyek nem
tartalmazzak valamennyi jeloloszervezet logojat, - eltavolitjak, illetve a facecbook
oldalukon kizzétett kampanyeszkozokon valamennyi jeloloszervezetiik logéjat
feltiintetik.

Mindezekre tekintettel a HVB - a fent leirtak alapjan - a rendelkez8 részben foglaltaknak
megfelelden hozta meg a dontését.

I11.

A hatéarozat alapjdul szolgald jogszabdlyi rendelkezések

A hatéarozat a Ve. 2. § (1) bekezdés a), ¢) és €) pontjan, 140. §-an, 208. §-an, 212. §-an, 218-
219. §-ain alapul.

A jogorvoslatrol szolo tdjékoztatas a Ve. 221. § (1) bekezdésén, a 223-225. §-ain, tovabba a
345. § (1) bekezdés b) pontjan alapul.

Az illetékmentességrol szolo tajékoztatas az illetékekr6l szold 1990. évi XCIIL toérvény 2.

melléklet XIII. Egyéb eljaras 8. pontjan alapul. -
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Siofok, 2024, majus 17. ‘ By C
Dr. Cseh Zita
Helyl Valasztasi Bizottsag
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