JEGYZOKONYV

Késziilt: Siéfok Varos Onkorméanyzata Képviselé-testiiletének 2025, szeptember 10-én
megtartott rendkiviili nyilvanos iilésérol,
melynek helye - a meghivo szerint -:
Siofok, Fo tér 1., Varoshaza I. emeleti képviselo-testiileti tanacsterem

Jelen vannak: Dr. Lengyel Robert polgarmester,
Dr. Kovacs Miklos alpolgarmester,
Kenyér Aniko, Juhasz Attila, Dr. Safar Ahmed,
Kocsisné Varnagy Tilinde, Maté Gergely,
Téth Gergely, Kalfsbeek Harm David,
Vélgyi Lajos, Raduly-Bagoly Timea és
Nadas Norbert Zoltan képviselok
(0sszesen: 12 f6 képviselo-testiileti tag)

Dr. Molnar Anita alpolgarmester

Némethné dr. Jenei Eva aljegyz6
Viplak Tibor kdzgazdasagi osztalyvezetd

Kerekes Roland tigyvezetd, Siofoki VUT Kft.

Dr. Némethi Péter tigyvéd, a Siéfoki VUT Kft. jogi képviseldje
Potocskané Korosi Anita PTB tag,

a Siofoki VUT Kit. feliigyelSbizottsaganak elnske

Dr. Réacz Istvan haziorvos

Szépszd Renata testiileti és bizottsagi ligyintézo
Vadaszi Gabor testiileti és bizottsagi iigyintézé

Dr. Lengyel Rébert polgarmester:

Tisztelettel készontom a jelenlévoket, kiilon a képviseltarsaimat. Megallapitom, hogy a 12
megvalasztott képviselobsl mind a 12-en a teremben vagyunk, tehat hatarozatképes a rendkiviili
ilésiink. A jegyzOkonyv-hitelesitok személyére tennék javaslatot. A sorrendiséget kovetve Dr.
Kovacs Miklos, illetéleg Maté Gergely képvisel6tarsaink kdvetkeznek, amennyiben véllaljak a
jelolést. Gergely jelezte, hogy igen. Miklos? Igen, akkor a két nevet egyben szavazasra tenném
fel a testiiletnek. 12 igennel egyhangt a dontés.

A szavazasban 12 {6 vett részt.
A képviselO-testiilet 12 igen szavazattal — 0 nem szavazattal és 0 tartdzkodassal — az alabbi
hatarozatot hozza:

Siéfok Varos Onkorminyzata Képviselé-testiiletének
279/2025. (IX. 10.) hatarozata
a rendKkiviili nyilvanos iilés jegyzokonyv hitelesitoinek kijelolésérol

Siéfok Véros Onkormdnyzatdnak Képviselé-testilete a 2025.
szeptember 10-i rendkiviili nyilvanos képviselo-testiileti {ilés
jegyz6konyvének hitelesitésére a képviseld-testiilet tagjai kozil
kijelslte Dr. Kovéacs Miklés és Maté Gergely oOnkormanyzati
képviseldket.



Dr. Lengvel Robert polgarmester:

Most pedig a napirendi listank megszavazasara keriilne sor. Rendkiviili tilésrél [évén szd, 0
napirendi pontot felvenni nem lehet. Annyit tajékoztatisképpen mondanék a
képviseldtarsaknak, hogy én kértem jegyzo asszonytdl, hogy azok az eloterjesztések, amik
egyébként a szeptember végi testiileti Ulésre mennének be, azokat targyaljuk le mind, mert
egyébként a rendes tiléstinkon nagyjabol 50 eldterjesztés lett volna. fgy viszont, ha elfogadjuk
a napirendiinket és ezeket végigtargyaljuk, akkor ott is egy kicsit egyszer(ibb lesz a helyzetiink,
ugyhogy kérném szépen a képviselétarsakat, hogy a kikiildott napirendi listardl foglaljunk
allast, szavazzunk az elfogadasa tekintetében.12 igennel egyhangti a dontés.

A szavazésban 12 {6 vett részt.
A képviseld-testiilet 12 igen szavazattal — 0 nem szavazattal és 0 tartdzkodassal — az alabbi
hatarozatot hozza:

Siofok Varos Onkormdnyzata Képvisel-testiiletének

280/2025. (IX. 10.) hatarozata

a rendkiviili nyilvanos iilésen targyalasra elfogadott napirendi
pontokrol

Siéfok Véros Onkorményzatanak Képviseld-testiilete tgy hataroz,
hogy a 2025. szeptember 10-i rendkiviili nyilvanos {ilésén az aldbbi
napirendi pontokat targyalja meg;:

1./ A Kozbeszerzeési Hatosag Kozbeszerzési Dontébizottsag 1D.270/2025; D.272/2025.;
D.267/2025.; valamint a D.259/2025. hatarozataival szemben jogorvoslati eljarasok
meginditasanak lehet0ségérol
Eldterjesztoé: Kerekes Roland tigyvezetd

2./ A Si6fok, Szekrényessy K. u. 1. szdm alatt talalhato Kiss Szilard Sportcsarnok tigye
Eléterjeszto: Dr. Lengyel Robert polgarmester / Jogi és Szervezési Osztaly

3./ A Winramed Kft. és az Onkormanyzat kézott 1étrejové haziorvosi feladatok ellatasara
megkdtendd Feladat-ellatasi Szerzddés tartalmi elemeihez valo hozzajarulas
Eléterjeszté: Dr. Lengyel Robert polgarmester / Jogi és Szervezési Osztdly

4./ A SIO-FOG KA. és az Onkormanyzat kozitt 1étrejové vegyes fogorvosi feladatok ell4taséra
megkdtendd Feladat-ellatasi Szerzodés tartalmi elemeihez vald hozzajarulés
Eloterjeszto: Dr. Lengyel Robert polgarmester / Jogi és Szervezési Osztaly

5./ A Vuelta Kft. 2025. évi Tour de Balaton kerékpartira tAmogatasarol benyujtott elszdmolésa
Eléterjeszto: Dr. Lengyel Robert polgdrmester / Jogi és Szervezési Osztaly

6./ A Vuelta Kft. 2025. évi Tour de Hongrie Magyar Kerékparos Korverseny tdmogatasarol
benyujtott elszamolasa
Eléterjeszté: Dr. Lengyel Robert polgdrmester / Jogi és Szervezési Osztdaly

7./ Koztartozasmentes ad6z6i adatbazisbol torténd torléssel Osszefliggésben lefolytatott
eljarasokrol
Eloterjeszto: Dr. Lengyel Robert polgarmester / Jogi és Szervezési Osztdly

8./ Siofok Varos és Walnut Creek testvérvaros didkcsere programjanak tdmogatasa
Eléterjeszté: Dr. Lengyel Robert polgdrmester / Kommunikdcids és Turisztikai Iroda



9./ Uresen 4ll6 dnkormanyzati lakdsok bérbeadési jogeimének meghatérozasa
Elbterjeszto: Dr. Lengyel Robert polgarmester / Jogi és Szervezési Osztdly

10/ Javaslat Siéfok Varos Onkorményzata Képviselé-testiiletének az Snkorményzat
tulajdondban allo lakdsok és helyiségek bérletérdl szold 3/1994. (II. 17.) dnkormanyzati
rendeletének modositasara
Eléterjesztd: Dr. Boda Zsuzsanna jegyz0 / Jogi és Szervezési Osztdly

11./ Javaslat az Onkorméanyzat Szervezeti és Miikodési Szabalyzatarol szol6 20/2024. (X. 10.)
Onkormanyzati rendelet modositasara
Eldterjeszto: Dr. Boda Zsuzsanna jegyz6 / Jogi és Szervezési Oszidly

Felel6s: Dr. Lengyel Robert polgarmester
Hataridé: értelem szerint

1./ A Kizbeszerzési Hatosag Kozbeszerzési Dontobizottsag 1D.270/2025: D.272/2025.:
D.267/2025.; valamint a D.259/2025. hatarozataival szemben jogorvoslati eljarasok
meginditasanak lehetoségérol
Eléterjeszté: Kerekes Roland tigyvezetd

Az eléterjesztés a jegyzdkonyv mellékletét képezi.

Dr. Lengyel Rébert polgdarmester:

Az egyes napirendi pontunknak a megtargyalasa kovetkezik, ez pedig a targyat tekintve a
Kozbeszerzési Hatdsdg Kozbeszerzési  Dontébizottsdganak  jogorvoslati  eljarasok
hatérozataival szembeni jogorvoslati eljarasok meginditdsanak a lehetOségeir6l szo6ld
eléterjesztés, melynek a készitdje Kerekes Roland a SVUT Kft. iigyvezetdjeként. Kértem, hogy
amennyiben lehetséges, akkor a cég ez tigyben eljaro jogi képviseldje, Dr. Némethi Péter tr is
jelenjen meg az iiléstinkon, tigyhogy tigyvéd tr is itt van a teremben. Az el6terjesztés azt
gondolom, hogy mindenki szaméra ismert, részleteiben tartalmazza a megtargyalandokat. Az
ASZ-hoz tortént bejelentés alapjan az ASZ kizérdeki bejelentéssel élt tovabb a Kozbeszerzési
Hatosag felé és dsszesen 17 SVUT Kft. altal lefolytatott eljarasban vizsgalodott. A 17-bbl 4
esetben jogsértéseket allapitott meg, ¢€s ezen jogsértések kapcsan Osszességében
nagysagrendileg 19 milli6 forintos birsdgot szabott ki kizigazgatasi hatarozatba foglalt mddon.
Tulajdonképpen a mai képviselo-testiileti tilésiinkén a tekintetben kell allast foglalnia a cég
tulajdonosaként a képviseld-testiiletnek, hogy jogorvoslati eljarast kezdeményezziink-e ez
ugyben. Kozigazgatasi hatarozatrdl 1évén szo, a kozigazgatasi birosag elott tamadhaté meg a
hatérozat, aminek a kovetkeztében a birdsag donthet tgy, hogy megalapozottnak mondja ki az
elsé, a hatosag altal meghozott hatarozatokat, akkor tulajdonképpen hatilydban fenntartja
ezeket, de donthet Ggy is, hogy ha valamiféle eljarasi szabalysértést vagy egyéb jogsértést
¢észlel, abban az esetben Uj eljardsra utasitja a kézigazgatasi szervet. Ilyenkor tulajdonképpen 0
pontrél indulnak Ujra az eljardsok, €s az elsd fokon meghozott dontéséhez, akar a birsagok
tekintetében is, nincs kétve az els6foku hatosag. Tehat t6bb kovetkezménye is lehet egy ilyen
eljarasnak. Lehet az is a kovetkezménye egyébként, hogy magasabb birsagtétellel kell szdmolni
a végén. Nagyjabdl és leegyszerlisitve ez a mai eldterjesztésnek a lényege. Alapvetden a
hatérozati javaslat is errdl szdl, inditsunk, vagy ne inditsunk kozigazgatasi pereket ezekben az
tigyekben. Kdszéndm szépen. Kérdezem az eldterjesztot, hogy kivan-e szdban kiegészitéssel
€élni?

Kerekes Roland iigyvezetd, Siéfoki VOT Kft.:
En azt gondolom, hogy a helyzet az ismert, elég sokat targyaltunk méar az elézményekrol, az
eldterjesztés is részletes. En a SVUT Kft. {igyvezetdjeként azt javaslom, hogy ne éljiink most a




kozigazgatisi pernek a lehetéségével. Fin azt gondolom, hogy zarjuk le ezt az tigyet, levonjuk
a tanulsagot és megfizetjiik a birsigot. En azt gondolom, hogy arra van esély, mint az afa
fizetéseknél dltaldban, hogy tudunk ra kérni részletfizetési lehetdséget. A NAV a 6 hénapot is
meg szokta adni. Ha ezt 6 hénapra szétbontom és megkapjuk, akkor ez plane minden tovabbi
nélkiil véallalhato a SVUT Kft. szamdra. Ennyit szerettem volna kiegészitésként hozzatenni.
Koszonom.

Dr. Lengyel Robert polgarmester:
Készonom. Potocskané Anitat kérdezem, mint a cég felligyelObizottsagi elndkét, hogy az FB
foglalkozott-e ezzel a kérdéskorrel, és ha igen, akkor milyen javaslattal €17

Potocskané Korisi Anita PTB tag, a Siéfoki VUT Kft. feliigyel6bizottsaginak elnike:

Koszondm a szot polgarmester ur. Tisztelt Képviselo-testiilet. A feliigyeldbizottsag januari
megalakulasat kovetden gyakorlatilag folyamatosan foglalkozott ezzel az liggyel és amikor
mult hét elején kijottek a KDB dontései, akkor még mult héten eldszor egy informalis
megbeszélést, majd most a hétféi napon az tigyvezetdk tavollétében, tehat csak és kizardlag az
FB tagok jelenlétében tartottunk egy rendkiviili feliigyelobizottsagi tilést ennek a napirendnek
a targyaban. Szeretnék egy kicsit hosszabban beszélni, mint a végkonkltiziot elmondani, hogy
annak idején, amikor az dnfeljelentésnek a témakdore bejott a képviseld-testiilet elé is, akkor is
a feliigyelébizottsag azt mar tdmogatta, tehat éreztiik azt, hogy ebben az tigyben, amit a belsé
ellendri jelentés feltart, igenis van tennivald és az ligyvezetésnek ezt meg kell tennie. Az
elindult 17 KDB eljarasbél az bebizonyosodott, hogy az épitési beruhazasoknal helyes dontés
sziiletett, nem kellett kozbeszerzést kiirni, ugyanis az 6sszeszamitasi szabalyok szerint ezekben
az eljardsokban nem kellett kozbeszerzést kifrni. Az a 4 dontés, amely a képvisel6-testiilet elott
van, annak gyakorlatilag a telepiilésiizemeltetés, egy tigy 16g ki ez aldl, a napvitorldk, amelynél
az ligyvezetés ugy gondolta elészor, hogy ez is egy épitési beruhazas, majd a KDB ezt
arubeszerzésnek mindsitette. Tehat én itt azt latom, hogy a négy tigybdl egyben, hogy itt egy
nem megfeleld jogértelmezési probléma van, de az biztos, hogy 3 ligyben, amelyet a
feliigyelGbizottsag is elismer, tortént jogszabalysértés. A meghozott hatarozatban leirtak
tényszeriiek, ezen tigyekben a kiszabott birsag az, ha azt kiszdmoljuk, akkor 3% lett, a térvényi
maximum az 15%. Tehat gy értékeli a feliigyeldbizottsag, hogy ezekben az ligyekben egy
minimalis birsigot szabott ki a KDB, és a maximalis birsag az ennek az 6tszordse lehet az
érintett telepiilésiizemeltetési témakorokben, akar a zoldfeliilet kezelést, akar az ilyen Balaton-
part szemétszallitasi, az kozfeladatnak minésiil, azonban erre hivatkozott az ligyvezetés egy
nagyon hosszl §sszefoglald anyagban, az id6faktorra vald hivatkozast. Ezt a feltigyeldbizottsag
elfogadni nem tudja, de azt figyelembe vette, hogy ezen kozfeladatok ellatasa veszélyeztetve
lett volna, hogy ha annak idején a zoldfeliilet kezelésbe ilyen modon nem allnak bele. A belsé
ellenéri jelentés utan a térvényes allapot helyreallitasra keriilt. Ha jol emlékszik a Tisztelt
Képviseld-testiilet, akkor szeptember 30-dval ezek a szerzédések felmondasra keriiltek.
Jelenleg is folyik kézbeszerzés és a térvényes allapotnak megfeleléen megy a miikodés. Ezt a
feliigyelGbizottsdg folyamatosan vizsgéalja. A feliigyelobizottsag személyi véltozast az
ligyvezetésben nem javasol, tekintettel az {igyvezetd és a cégvezeté egycb teriileten nyujtott
kiemelked6 teljesitménye okan. Ezenkiviil a feliigyelobizottsdg nem javasolja a hatdrozatok
bir6sagon valé megtamadasat, mert ahogy majd gondolom tgyvéd ar is majd szot fog kapni,
az 1j eljaras esetén benne van annak a lehetOsége, hogy egy magasabb birsag, amely akar 95
milli6 forint is lehet, tehat az 6tszérose, mert most jelenleg 19 millié forintrdl beszéliink, és ezt
a feliigyeldbizottsdg nagyobb kockazatnak latja, mint a jelenlegi birsag akar részletekben
torténd megfizetését. Megvizsgalva a cég konyveit, a birsag 0sszege egyébként rendelkezésre
all, likviditasi problémat a cég mikédésében nem okoz ennek a kifizetése, és igy a varosnak
kiilon hozzajarulasat, természetesen én is tudom, hogy kdzvetetten a varos jarul hozza, hiszen
ezt egyéb mas beruhazasokra, fejlesztésekre is el lehetne kolteni, de likviditasi problémat ennek




a kifizetése nem okoz. Tehat 6sszefoglalva, a feliigyelébizottsag nem javasolja, hogy a birosagi
eljarasba a cég belépjen és személyi valtozast sem javasol. K&szondm szépen.

Dr. Lengyel Rébert polgirmester:
K6széndm. En szeretném meghallgatni iigyvéd ur véleményét is a perinditasok tekintetében
elsdsorban.

Dr. Némethi Péter iigyvéd, a Siéfoki VUT Kft. jogi képviseldje:

Tisztelt Polgarmester Ur, Tisztelt Képvisel-testiileti Tagok! A magam részérél egyetértek az
ligyvezetd 1r, illetéleg az elndk asszony altal eldadottakkal. Az el6terjesztésben igyekeztiink
mi is tulajdonképpen tényszerlien bemutatni pro és kontra azokat az érveket, ellenérveket,
amelyek ilyen helyzetben targyilagosan egy helyzetértékelést, illetdleg egy helyzetelemzést
biztositanak és segitséget nydjtanak a dontésben. Lényegesnek tartom én is kiemelni, hogy
részben a belsé ellendrzés, részben pedig a dontdbizottsdgnak a januarban, majd pedig
tulajdonképpen a tavasszal lefolytatott eljarasainak eredményeképpen, a sziikséges jogszabalyi
feltételek az eddig kiépiildben 1évé gazdasagi tarsasag tekintetében helyreélltak. Tehat az tizleti
felépités, illetdleg az egyes agazatoknak, egyes szakteriileteknek a létrejottét kovetden,
tulajdonképpen most mér egyértelmii szabalyzattal, illetéleg egyértelmi{i beruhdzasi tervvel,
koncepcidval rendelkezik igazolt modon a tarsasag. Tehat ilyen értelemben a jovére nézve is,
ahogy az elhangzott, a jo gyakorlat, vagy a best practice, ha szabad ezt mondani, tulajdonképpen
biztositott. Lényeges megallapitani azt is, és ezt ald tudom tamasztani hosszas doéntobizottsagi
tapasztalat alapjan, hogy a dontObizottsag duplikaltan allapitotta meg a birsdgnak a mértékét,
az el6terjesztésben is hivatkozott jogszabalyoknak megfeleléen. Ugyanakkor ez a 3%, ez az
altalanos itélkezési gyakorlat, illetéleg dont6bizottsagi gyakorlatnak a figyelembevétele mellett
is mindenféleképpen méltanyosnak mindsitheté. A déntdbizottsag eljarasdban gyakorlatilag
kicsit megszoritban jart el, és megszoritd jogértelmezést alkalmazott, ugynevezett
egybeszamitott becsiilt értéket vizsgalt. Tehdt a SVUT 4ltal megvalositott beszerzések egyes
értékei kdzbeszerzési értékhatar alatt voltak, ugyanakkor tulajdonképpen a dontébizottsdg
vizsgalta azoknak a kozos rendeltetését, illetbleg kozos felhasznalasi céljat is. Mindent
egybevetve aldtdmasztjuk €s igazolni tudjuk azt, hogy az 1j eljaras keretében, ahol altaldnos
jogelvek mentén tudnénk feliilvizsgalatot kezdeményezni, benne van az a kockazati lehetdség,
hogy a torvényszék megismételt eljarasra kotelezi a dontGbizottsagot. Részben, €s ezt fontos
kiemelni, hogy halaszté hatdly nincsen a birsdg megfizetésére, tehat nem is azzal
parhuzamosan, hanem egy azt kovetéen lefolytatandd bizonytalan kimenetelli eljarasrol van
sz6. Ha az a dontés szilletik, hogy valéban megismételt eljarasra kotelezik magat a
dontébizottsagot, mint az ebben érintett peres felet, akkor annak az eljarasi kimenetele
gyakorlatilag a Kbt. alapjan ismételten bizonytalan, illetéleg kockazatot hordoz magaban.
Nagyjabdl ennyiben tudom réviden 6sszefoglalni. Koszonom.

Dr. Lengyel Robert polgdrmester:

Koszonom. Akkor aljegyz6 asszonyt is szeretném kérdezni, mi a hivatalunk allaspontja,
illetéleg tigy tudom, hogy a kdzbeszerzési tanacsadonkkal is tortént konzultacid, hogyha annak
a részleteirdl is hallhatunk, azt megkoszénom.

Némethné dr. Jenei Eva aljegyzé:

Igy igaz. El6szér is ahhoz, hogy a torvényszékhez keresetet és megalapozott keresetet tudjunk
benyujtani, ott mindenféleképpen a jogsértésre valo hivatkozas, illetve a megfeleld jogalapnak
a megtaldldsa, ami rendkiviil fontos, az megalapozn4 a keresetiinket. Ilyen jogalapot ebben az
ligyben, hogy a doéntébizottsadg jogsérté modon jart volna el, nem lehet megallapitani, s6t
rendkiviil humdanusan és méltanyosan jart el. A 3%-kal kapcsolatban a kozbeszerzési
szaktanacsadonknak is kikértiikk a véleményét, hiszen a kozbeszerzésekben & segiti az
onkormanyzatot, illetve a gazdasagi tarsasigainknak a mikodését. Hasonloképpen neki is az a




jogi véleménye és szakmai véleménye, hogy a bizottsag, a hat6sig jogszerlien jart el és
méltanyosan, jogszerien allapitotta meg a birsdgot is, és rendkiviil nagy a kockazatviselése a
tekintetben, amit az elndk asszony is elmondott, hogy a 3% és a kizbeszerzési szaktandcsadd
szakvéleményét mondom, nem csak, hogy 15, hanem még annak a dupldja, tehat kvazi 30%-os
birsag is kiszabhato.

Dr. Lengyvel Rébert polgarmester:

Akkor ezek a szaraz tények és akkor a kérdések kovetkeznek. Toth Gergely parancsoljon. Igen,
most egyeldre akkor a kérdéseknél vagyunk. En egy kérdést szeretnék az iigyvezets urnak
feltenni. Azt tudom, hogy a vallalds elétt 330 millié forint/évet fizetett ki, ha jol rémlik, annak
a 4 cégnek az 6nkormanyzat, amelyek a zoldfeliileteket karbantartottak. Amikor ti a vallal4st
tettétek, akkor pedig, ha jol emlékszem, 300 millios keretdsszegre tortént a munka elvallaldsa,
ugye? Tehat magyarul, amikor ajanlatot tettetek a hivatal felé, hogy ezt a munkat ti véllaljatok,
akkor 30 milli¢ forinttal olcsébb ajanlattal éltetek. Koszonom. Még mindig kérdések,
hozzaszélasok. Toth Gergely.

Toth Gergely képviselo:

Koszéndm szépen. Aljegyz6 asszony fontos dolgot emlitett, amikor azt mondta, hogy 30% is
lehetett volna ez a biintetés. 15% lehetett volna az elmaradt kzbeszerzések, 15% arra, hogy ezt
nem lehet helyreallitani, tehat itt ez a 300 milli6 forint feletti szabalytalan beszerzés esetében
ez 100 milliés tétel lehetett volna és én is igy gondolom, hogy semmilyen koriilmények kozott
nem szabad feliilvizsgalatot kérni, mert itt nagyon sokat kockaztatunk. Tehat itt ezt a 20 milliét
a 100 milliéval kell szembeallitani, amikor ezt mérlegeljiik. Illetve arra szeretnék azért
ravilagitani, hogy szerintem abszolut méltanyos a dontébizottsag eljardsa, de az, hogy itt 100
millios kockazatot futottunk, ami a végén 20 millié lett, azért azt nem lehet figyelmen kiviil
hagyni. Amikor ez a bejelentés megtortént, ez a bels6 ellendrzés, illetve be lett adva az
énfeljelentés, akkor még az sem volt egyértelm(, hogy az 1 millidrd lesz, 500 milli6 lesz, vagy
300 millid, tehat ilyen értelemben az 6sszeg meghatirozésa is azt gondolom, hogy az a cég
tevékenységének, hogy is mondjam az elismerése, hogy akkor végiil is az 1 milliard forintnyi
atvett 0sszegbdl csak 300 milli6 volt az, ahol problémas volt a beszerzés. De igy, hogy most
lement 20 milliéra ez a biintetés, ez akkor is a mostani, most kérvonalazodd megdllapitas
alapjan 20 milli6é forintnyi biintetésnek nem lesz gazdaja. Azért én azt szeretném felvetni a
testiiletnek, hogy azokat a folyamatokat is értékeljiik majd megfelelé pillanatban, hogy hogyan
jutott el a cég oddig, hogy ezt a beszerzést igy bonyolitotta le. Es akkor még egyszer
konklazidként, tehat hogy mi egyértelmiien nem javasoljuk a fellebbezést.

Dr. Lengyel Rébert polgdrmester:
Koszénom. Nekem menet kdzben még egy kérdés folmeriilt, tigyvéd Grnak cimezném. Azt
mondja, hogy van gyakorlata a Kdzbeszerzési Diént6bizottsag el6tti eljarasokban, hogy mi a
jellemz6 gyakorlat? Tehat, ha Gj eljarasok folynak, akkor uténa jellemzé-¢ az, hogy az eredeti
birsagot utébb megemeli a Kézbeszerzési Dont6bizottsig, van-e erre precedens? Tehat hogy
van-e erre ralatasa az tigyvéd Grnak?

Dr. Némethi Péter iigyvéd, a Siofoki VUT Kft. jogi képviseldje:

Tisztelt Polgarmester Ur! Nagyon valtozo a gyakorlat. Tehdt tobb kimenetel lehet. A keresetnek
az elutasitidsa, a hatdrozat hatdlyban fenntartdsa. Azt lehet statisztikailag egyébként
megerositeni, hogy a térvényszék a kisebbik, és ez a mi tapasztalatunk is, hogy a benytjtott
keresetleveleknek a kisebbik hanyadat tudja befogadni, illetbleg a kérelmezd szédmadra, a
feliilvizsgélatot kérdé szamara pozitivan elbirdlni. Azon beliil nagyon megoszlanak a szdmok,
hogy vagy helybenhagyja, vagy pedig 4j eljarast ir el6. De ha szabad ilyet mondani, akkor
jellemzden a dontdbizottsag statisztikailag tobb pernyertességgel rendelkezik gyakorlatilag
ezen a féorumon.




Dr. Lengyel Robert polgarmester:

Koszénom. Van-e tovabbi hozzaszélonk? Amennyiben nincs, abban az esetben
hatarozathozatal kovetkezik. Az elhangzott vélemények mind szakmai részrdl, mind pedig a
képviseld Or részérdl a hatarozati javaslat egyes valtozatanak az elfogadasa felé instruéltak a
képviselo-testiiletet, ugyhogy a magam részér6l a hatdrozati javaslatunk egyes véltozatat
teszem fel szavazasra, ami a lényegét tekintve a perinditdsoknak a melldzését jelenti. Szavazas
kovetkezik. 12 igennel egyhangt dontés sziiletett. Koszondm szépen, kdszonjiik a megjelenést.

A szavazasban 12 {6 vett részt.
A képviseld-testiilet 12 igen szavazattal — 0 nem szavazattal és 0 tartdozkodassal — az aldbbi

hatarozatot hozza:

Siéfok Viros Onkormanyzata Képviseld-testiiletének

281/2025. (IX. 10.) hatirozata

a  Kozbeszerzési Hatésag Kozbeszerzési  Dontdbizottsag
D.270/2025; D.272/2025.; D.267/2025.; valamint a D.259/2025.
hatarozataival szemben jogorvoslati eljarasok meginditasanak
lehetoségérol

Si6fok Varos Onkorméanyzatinak Képviseld-testiilete megtargyalta ,,4
Kozbeszerzési Hatosag Kozbeszerzési Dontobizottsag D.270/2025;
D.272/2025.; D.267/2025.; valamint a D.259/2025. hatdrozataival
szemben jogorvoslati eljardsok meginditdsdnak lehetdségérol” targya
el6terjesztést €s az alabbi hatarozatot hozza:

A Képviselo-testiilet az eloterjesztésben foglaltak alapjan kéri a Siofoki
Virostizemeltetési és Temetkezési Kft. Uigyvezetdjét, hogy a
Kozbeszerzési Hatosag Kozbeszerzési Dont6bizottsag D.270/2025;
D.272/2025.; D.267/2025.; valamint a D.259/2025. hatarozataival
szemben ne inditson kézigazgatasi pert a Fovarosi Torvényszék elott.

Felelds: Dr. Lengyel Robert polgarmester (a hatarozat kozléséért)
Kerekes Roland ligyvezetd (a hatarozat végrehajtasaért)
Hataridg: értelem szerint

2./ A Siofok, Szekrényessy K. u. 1. szam alatt talalhatd Kiss Szilard Sportesarnok iigye
Eldterjeszto: Dr. Lengyel Robert polgérmester / Jogi és Szervezési Osztdly
Az elbterjesziés a jegyzokonyv mellékletét képezi.,

Dr. Lengyel Rébert polgarmester:

A 2-es napirendi pontunk kévetkezik, ez pedig a Siofok, Szekrényessy K. u. 1. szdm alatt
talalhato Kiss Szilard Sportcsarnok tigye. Az el6terjesztés itt is eléggé részletes, ugy gondolom,
hogy a lényeget mindenféleképpen tartalmazd és a tovabbi 1épések megtétele érdekében azért
egy olyan sarokponthoz érkeztiink, amikor is a képviseld-testiiletnek is gyakorlatilag be kell
kapcsolddnia ebbe a folyamatba és dontéseket kell hoznia. A dontési javaslatok a hatarozati
javaslatban megtalalhatéak harom pontba szedve. Kérdezem a jegyzd asszonyt, hogy ezzel a
napirendi ponttal kapcsolatosan van-e olyan, amit esetleg szdban fontosnak tartotok
megemliteni, kiegésziteni az eldterjesztést?




Némethné dr. Jenei Eva aljegyzo:

Nagyon nem kivanom, de diohéjban a 2013-as évjaratra tekintiink vissza, amikor is az
alapszerzédésiink kottetett. Abban tobb éves mérfoldkovek kertiltek meghatarozisra. Ami
sajnalatos, hogy 2018-ban tértént az ingatlannak, a felépitménynek a hasznalatbavételi
engedélynek a jogerdre emelkedése és 2024-ben tortént a felépitménynek a foldhivatali
feltlintetése, ergo a 25 éves futamid6 2024 idejétdl indul, hiszen az alapszerzédésiink ugy szolt,
hogy az épiilet feltiintetésétol szamitva kezdddik a futamidd. A futamidon beliil tértént id6 elott
az SKC altal t6rténo felmondas. Sajnalatos modon az 6 tekintetilkben semmi olyan jogi korlat
nem volt, hogy 6k ezt ne tehették volna meg, ellentétben az 6nkormanyzat altal térténd esetleges
felmondéasaval, mely szerint nyilvan az értékkiilonbozetet, illetve a hasznalati dijnak a
kiilonbdzetét messzemendkig az nkormanyzatnak fizetnie kellett volna, ha ez forditva tortént
volna meg. A lényeg, hogy a legfontosabb stratégiai kérdéseket kellene a képviselo-testiiletnek
eldonteni ahhoz, hogy az oktéber 18-an hatalyosulé szerzodés tekintetében akar a jogi Iépéseket
vagy egyéb mas lépéseket az 6nkormanyzat meg tudja tenni.

Dr. Lengyel Robert polgarmester:

Es akkor latom, hogy a hatérozati javaslat egyes pontjan beliil is van alternativ Iehet6ség, 1-t61
5 évig palyaztatas nélkil, illetéleg 5-15 év palyaztatasi eljaras lefolytatasaval. Tehat errdl is
dontentink kell, hogy melyik variacio. E tekintetben van-e valamiféle javaslata vagy allaspontja
a hivatalunknak, tehat, hogy melyik megoldas az, ami a véaros szempontjab6l jobb lehet és
miért?

Némethné dr. Jenei Kva aljegyzé:

Jogi allaspontja a hivatalnak, hogy a varos szempontjabol mindenhogyan az lenne a célszert,
ha az ingatlant a képviseld-testiilet nem jeldlné ki értékesitésre és a bérbeadds az az 1-t61 5 évig
terjedne. Bz az elsé ponttal kapcsolatban a jogi allaspont és javaslat.

Dr. Lengvel Robert polgarmester:
Harm.

Kalfsbeek Harm David képviselo:
Miért kell nekiink ilyen komoly déntést most viszonylag hirtelen meghozni, mert az ehhez
szlikséges informaciokat két nappal ezeldtt kaptuk meg és ennyi id6 alatt nehéz volt azokat
feldolgozni? Tehat ez probléma a szamomra. Kszonom. Gergd, kérdés? Akkor ott is legyen
egy hozzaszolas, €s utana reagalunk.

Téth Gergely képviselo:

Koszondm szépen. Ahogy a Harm is emlitette, itt ez a két nap ez nagyon kevés volt arra, én
mégis azt hiszem, hogy sikeriilt 1-2 dolgot talalnom az anyagban. 2024 decemberében, akkor
még nem lattuk a teljes, legalabbis én nem emlékszem, hogy lattuk volna a teljes szerzodést, de
ebben majd itt a kollégaimat megkérem, hogy pontositsunk, de 2024 decemberében azt az
informaciét kaptuk, hogy onnantol indul ez a 15 éves szerzédés, amikortdl fel van tiintetve az
ingatlan. Ek6zben a szerzddés tobb ponton is arra hivatkozik, hogy a 15 éves palyazati
fenntartasi idészak végén adja 4t az SKC a felépitményt a varosnak. Nekem 1000%-o0s
meggy6zodésem, hogy Ok ezt a palydzatot lezartdk 2016-ban, 2017-ben, 2018-ban valahogy,
kiilonben visszavontak volna toliik a tamogatast, tehat a megérzésem szerint, 6 a mi irdnyunkba
azt kommunikalja, hogy 2024-ben kezdodik a 15 év, mikézben 6 az egész palyazat alapjaul
szolgalo 15 éves fenntartasi idészakot mar rég elkezdte. Ha viszont mar rég elkezdte, akkor itt
van t6bb olyan hivatkozas, hogy a 15 év, mint az SKC altali kételezd fenntartasi idészak elteltét
kovetd 60 napon beliil az SKC az 6nkorményzat tulajdonaba adja az 6néll6 helyrajzi szammal
rendelkezd felépitményt. Szerintem alapvetOen tisztazni kell, talan kézilabda szovetséges
tamogatas lehet, ha jol gondolom, de én felteszem, hogy elkezdte ezt a fenntartasi idoszakot.




Ha viszont ha elkezdte a fenntartasi idészakot, akkor ahhoz kell igazodnunk, mert tobb helyen
arra hivatkozik a szerz0dés, hogy a fenntartsi idészakra adja at a varos a felépitmény teriiletét,
¢és a fenntartasi id6szak végén keriil at a véaroshoz. Tehat az, hogy itt 2024-ben, tehat a
feltiintetés kapesan folmeriilt itt benniink, hogy onnant6l szamit az id6szak, szerintem az egy
téves jogértelmezés a fenntartdsi id6szakra. Ahhoz kell ragaszkodnunk, és ha ahhoz
ragaszkodunk, akkor az egész szerzddés megitélése mas, hiszen mar gyakorlatilag 7-8 év eltelt
belble és nyilvan ez akkor drnyalja azt is, hogy a mellette 1évé teriilet bérbeadasahoz hogy
viszonyulunk, illetve a tulajdonjog megszerzéshez. Hiszen akkor nem is kell, mert mar csak
egy par év van hdtra. Felmondta, ezt nagyon j6, hogy mondod, hogy a szerz6dést felmondani a
10.3-ra hivatkozva csak 5 év utan lehet. Tehat akkor 6 maga is, ez az eljards mar azt igazolja,
hogy 6 is gy tekinti, hogy 5 éven tul van a szerz0dés alairdsatél, mert ha beliil lenne, akkor
nem tehette volna meg a 10.3 szerinti felmondast.

Dr. Lengvel Robert polgarmester:
Kézben kérdezem aljegyz6 asszonyt, hogy a Toth Gergh képviseldtarsunk felvetése ez
folmeriilt-e a hivatal részérl is, tehat volt-e ilyen tekintetben jogértelmezése a szerzodésnek,

ugyanis az nem a szerzodés valamelyik

Némethné dr. Jenei Eva aljegyzé:
E tekintetben nem, ugyanis az alapszerz6dés tobbszoér visszautal arra, hogy az épliletnek az
ingatlan-nyilvantartisban torténd feltiintetését kovetden, de nyilvan vizsgélni fogjuk.

Dr. Lengyel Robert polgarmester:
J6, akkor viszont, ha ez igy van és ez all, amit a Gerg6 mondott, akkor valéban most ebben nem

fogunk tudni dénteni.

Toth Gergely képviseld:

Tehat mivel a szerzddés foszabélya akként szol, hogy a fenntartasi idszakra adja at a véaros az
ingatlant. Az, hogy kozben ott volt épiiletfeltiintetés. Hogy a hasznalatba vételi engedélyt
megszerezte a pdalyazati elszamolasban, a szallodabol tudom, pélyazati felhasznalasban a
hasznalatbavételi engedélyt vizsgaljak, onnantol fogva lehet a palydzatot elszdmoltnak
tekinteni és ott kezd6dik a fenntartasi idészak. Az, hogy 6k kézben bedobtak egy olyan trikkét,
hogy a feltiintetést elcstsztattak valami miatt, az ebben az értelemben vagy ez van, vagy az van,
de abban az értelemben biztos, hogy 6k is mar 5 évnél régebbinek tekintik a szerzddést, mert
az 5 évnél régebbi szerzOdést lehet, tehat 5 év utan lehet a szerzddést felbontani a 10.3 szerint.
Tehat a felmonddsa dnmagdban azt igazolja, hogy 6 is 2024-nél régebbinek tekinti.

Dr. Lengvel Robert polgarmester:
Anita.

Dr. Molnar Anita alpolgirmester:
A szerzédés keltezése az 2013., tehat onnantol szamitott 5 éven beliil nem lehet felmondani a

szerzddést. Tehat a szerzodés megkstésének idopontjatol van ez az 6téves megallapodas, hogy
az. els6é 5 évében nem mondhat6 f6l. Tehat 6 felmondhatja a szerz6dést. A masik, amit az
aljegyz6 asszony mondott, hogy valéban az iizemeltetésre visszaadas az az épiilet
feltiintetésétdl szamit. Ha megmondod nekem pontosan, hogy a szerzddés melyik pontjaiban
van az, hogy neki kotelezé tulajdonba adni nekiink a fenntartasi id6 lejartat kovetd 60 napon
beliil, akkor azt megk6szonom.

Toth Gergely képviselo:

A 15. év, mint az SKC altal kotelezd fenntartasi iddszak elteltét kovetd 60 napon beliil az SKC
az dnkormdnyzat tulajdonaba adja az 6nall6 helyrajzi szammal rendelkez6 felépitményt. Tehat
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amikortél ez az ingatlan 6nall6. A fenntartdsi id6szak az csak a palydzati szempontbol
értelmezhet6. Tehat ha 6 a fenntartasi idészakot kordbbra datdlja, annak a kezdetét kordbbra
datélja ¢és az allami tdmogatdst, MKSZ-t vagy kézilabdaszévetséges tAmogatast igy szdmolja
el, tehat ha rdutald magatartasaval az elszamolast akkor kezdte meg, akkor felénk sem
érvényesithet mast. Vagy szabalytalan a palyazat felhasznalas és azonnal neki lehet esni.

Dr. Lengyvel Rébert polgarmester:

Szerintem nem is kell szaporitani a sz6t. En olyan hatdrozati javaslattal élnék akkor a képvisel6-
testiiletnek, hogy a mai napon itt érdemben ne déntsiink, ellenben a szeptember végi rendes
képviseld-testiileti iilésre visszahozom gyakorlatilag ezt az anyagot és akkor addigra ezeket a
szempontokat is figyelembe véve, amit a T6th képvisel6tarsunk elmondott, 0 eldterjesztés és
adott esetben egy 1j hatarozati javaslat is késziil. Ez igy elfogadhatd-e? Akkor ezt tenném fel
szavazasra. Kérném szépen, hogy szavazzunk. 12 igennel egyhangi déntést hoztunk.
Kszonom szépen.

A szavazasban 12 {6 vett részt.
A képviselo-testiilet 12 igen szavazattal — 0 nem szavazattal és 0 tartozkodassal — az alabbi
hatarozatot hozza:

Siéfok Varos Onkormanyzata Képvisel-testiiletének

282/2025. (IX. 10.) hatarozata

a Siofok, Szekrényessy K. u. 1. szam alatt talalhato Kiss Szilard
Sportcsarnok iigyéral

Si6fok Varos Onkormdnyzaténak Képvisel-testiilete megtargyalta az
wA Sidfok, Szekrényessy K. u. 1. szdm alaft taldlhato Kiss Szildrd
Sportcsarnok iigye” targyu elGterjesztést és az alabbi hatdrozatot
hozza:

A Képviseld-testiilet Gigy hataroz, hogy a Kiss Szilard Sportcsarnok
ligyében a szeptember havi rendes képvisel6-testiileti iilésre 1
elGterjesztést kér beterjeszteni, figyelemmel a rendkiviili képvisels-
testiileti tilésen elhangzottakra.

Felelés: Dr. Lengyel Robert polgarmester
Hataridé: értelem szerint

3./ A Winramed Kft. és az Onkorményzat kizitt 1étrejévé haziorvosi feladatok ellitisara
megkitendo Feladat-ellatasi Szerzdodés tartalmi elemeihez valé hozzajarulas
Eléterjeszto: Dr. Lengyel Robert polgarmester / Jogi és Szervezési Osztdly

Az eldterjesztés a jegyzokonyv mellékletét képezi.

Dr. Lengyel Rébert polgarmester:

A 3-as napirendi pont a Winramed Kft. és az Onkorményzat kozott 1étrejové héziorvosi
feladatok ellatdsara megkotendd Feladat-ellatasi Szerz6dés tartalmi elemeihez vald
hozzajarulas. Itt is viszonylag egyértelmii az el6terjesztésiink. Doktor Ur itt van még? Itt van a
doktor ur? Koszondm szépen. J6. Kérdezem a képviseltarsakat, hogy ezzel az anyaggal
kapcsolatosan van-e kérdés? Képvisel6i kérdés nincs. Kérdezem aljegyzé asszonyt, hogy a
hivatal részérél van-e olyan dolog, ami ezzel kapcsolatosan kdzérdekii és szeretné kiegésziteni
vele?
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Némethné dr. Jenei Eva aljegyzé:
Az iy doktor ur 2026. janudr 1. napjatél lesz praxisjogosult.

Dr. Lengvel Robert polgarmester:

K6szonom szépen. Kérdés nem volt, hozzaszolas van-e? Azért igy kozbevetdleg megkérdezem,
hogy doktor tr esetleg kivan-e mondani a képviselo-testiiletnek ezzel kapcsolatosan barmit is?
Nem. Akkor viszont a vitat lezérva, a hatarozati javaslat elfogaddsara tennék javaslatot. Kérném
szépen, hogy szavazzunk. A dontés 12 igennel egyhangt. Kdszonjiik szépen és gratulalunk a
doktor urnak.

A szavazasban 12 {6 vett részt.
A képviselé-testiilet 12 igen szavazattal — 0 nem szavazattal és 0 tartdzkodassal — az alabbi
hatarozatot hozza:

Siofok Varos Onkormanyzata Képviselo-testiiletének

283/2025. (IX. 10.) hatirozata

a Winramed Kft. és az Onkormanyzat kozott 1étrejoveé haziorvosi
feladatok ellatiasara megkitendé Feladat-ellatdasi Szerzddés
tartalmi elemeihez valé hozzajarulasrol

Siéfok Varos Onkorményzatanak Képvisel-testiilete megtargyalta

wA Winramed Kft. és az Onkormdnyzat kiozott létrejove hdziorvosi
feladatok ellatisdra megkiotendd Feladat-elldtdsi Szerzodés tartalmi
elemeihez valé hozzdjarulds” targyl elbterjesztést és az alébbi
hatarozatot hozza:

Siofok Varos Onkormanyzatdnak Képvisel6-testiilete tigy hataroz,
hogy a siofoki II. szamu feln6tt hézi orvosi kirzet praxisjoggal torténd
folyamatos ellatasa érdekében a Winramed Kift.-vel kotendd feladat-
ellatasi szerzodés tervezetét elfogadja.

A képviselo-testiilet felhatalmazza Dr. Lengyel Rébert polgarmestert a
szerzOdés alairasara.

Felelés: Dr. Lengyel Rébert polgarmester,
Dr. Boda Zsuzsanna jegyzo
Hatéridd: értelem szerint

4./ A SIO-FOG Kft. és az Onkorminyzat kozitt létrejové vegyes fogorvosi feladatok
ellatasara megkiotendo6 Feladat-ellatasi Szerzodés tartalmi elemeihez valé hozzajarulas
Eléterjeszté: Dr. Lengyel Robert polgarmester / Jogi és Szervezési Osztdly

Az eldterjesziés a jegyzdkonyy mellékletét képezi.

Dr. Lengyel Robert polgarmester:

A 4-es napirendi pontunk kovetkezik, a SIO-FOG Kft. és az Onkorményzat kozott 16trejove
vegyes fogorvosi feladatok ellatasara megkdtendé Feladat-ellatasi Szerzodés tartalmi
elemeihez valé hozzajarulas. Aljegyz6 asszony?

Némethné dr. Jenei Eva aljegyzé:
Koszondm szépen. Itt is hasonlé a helyzet, valtas kovetkezik, de teljesen tiszta és jogilag
rendezett az ligy.
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Dr. Lengyel Rébert polgarmester:
Koszonom. Keépviseldi kérdések kovetkeznek, avagy hozzéaszolasok. Nincs ilyen. A vitat
lezarom. Az eredeti hatarozati javaslat tekintetében dontiink. 12 igennel egyhangt a dontésiink.

A szavazasban 12 6 vett részt.
A képviselo-testiilet 12 igen szavazattal — 0 nem szavazattal és 0 tartozkodassal — az alabbi
hatérozatot hozza:

Siofok Varos Onkormdnyzata Képvisel-testiiletének

284/2025. (IX. 10.) hatarozata

a SIO-FOG Kft. és az Onkormanyzat kozitt létrejové vegyes
fogorvosi feladatok ellatasaira megkotendé Feladat-ellatasi
Szerzodés tartalmi elemeihez valé hozzajarulisrol

Si6fok Varos Onkormanyzatanak Képvisels-testiilete megtargyalta ,,4
SIO-FOG Kft. és az Onkormdnyzat kizitt létrejové vegyes fogorvosi
Seladatok elldatdasdara megkotendo Feladat-elldatdsi Szerzodés tartalmi
elemeihez valo hozzdjarulds” targyt elOterjesztést €és az alabbi
hatarozatot hozza:

Siofok Véros Onkorméanyzatinak Képviseld-testillete tigy hatdroz,
hogy a siofoki II. szamu vegyes fogorvosi kérzet praxisjoggal torténd
folyamatos ellatésa érdekében a SIO-FOG Kft.-vel kotends feladat-
ellatasi szerzddés tervezetét, valamint Dr. Horvath Dominik személyét
elfogadja.

A képviselO-testiilet felhatalmazza Dr. Lengyel Robert polgarmestert a
szerz0dés alairaséra.

Felelos: Dr. Lengyel Robert polgarmester,
Dr. Boda Zsuzsanna jegyz6
Hatéridd: értelem szerint

5./ A Vuelta Kft. 2025. évi Tour de Balaton kerékpartiura tamogatasarol benvujtott
elszamolisa
Eloterjeszto: Dr. Lengyel Robert polgarmester / Jogi és Szervezési Osztdly

Az elbterjesztés a jegyzokonyv mellékletét képezi.

Dr. Lengyel Rébert polgarmester:

Az 5-6s napirendi pont kovetkezik, a Vuelta Kft. ez évi Tour de Balaton kerékpartura
tamogatasarol benyujtott elszamolasa. Keérdezem a képviseldtarsakat, hogy tiszta-e az
eloterjesztésben leirt tényallas? Van-e kérdés? Nincs. Hozzaszolonk van-e? Nincs ilyen. Ebben
az esetben a vitat lezdrom, szavazunk. Fredeti hatarozati javaslat, 12 igen szavazattal egyhangt
a dontés. Koszonom szépen.

A szavazasban 12 {6 vett részt.
A képviselo-testiilet 12 igen szavazattal — 0 nem szavazattal és 0 tartézkodassal — az alabbi
hatarozatot hozza:
Siofok Varos Onkormanyzata Képviselo-testiiletének
285/2025. (IX. 10.) hatarozata
a Vuelta Kft. 2025. évi Tour de Balaton Kkerékpartira
tamogatasarol benyujtott elszamolasarol
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Siofok Varos Onkormanyzatanak Képvisel-testiilete megtargyalta ,,4
Vuelta Kft. 2025. évi Tour de Balaton kerékpartira tamogatdasarol
benyujtott elszamoldasa” targyu eloterjesztést és az alabbi hatarozatot
hozza:

A Képviselo-testiilet a Vuelta Kft. (székhelye: 1104 Budapest, Bodza
utca 31. a. €p.; cégjegyzeékszama: 01-09-688696; addszama: 12487224-
2-42) altal megrendezett 2025. évi Tour de Balaton kerékpartira
megvalositisa céljabdl nyjtott 2.000.000.-Ft 6sszegli nkormanyzati
tamogatas felhaszndlasarol a Vuelta Kft. elszdmolasat az
eloterjesztéshez mellékelt tartalommal elfogadja.

Felelés: Dr. Lengyel Robert polgarmester
Hataridg: értelem szerint

6./ A Vuelta Kft. 2025. évi Tour de Hongrie Magyar Kerékpiros Korverseny
tamogatasarol benyujtott elszamolasa
Eléterjeszto: Dr. Lengyel Robert polgarmester / Jogi és Szervezési Oszitdly

Az elbterjesztés a jegyzdkonyv mellékletét képezi.

Dr. Lengvel Robert polgarmester:

A 6-0s napirendi pontunk szintén a Vuelta, illetéleg az ez évi Tour de Hongrie korverseny
tamogatasarol benyujtott elszamolas. Itt van-e képviseloi kérdés, van-e hozzaszolonk? Nincs.
A vitat lezarom. Eredeti hatarozati javaslat és hatarozathozatal kovetkezik. 12 igennel egyhangt
a dontésiink.

A szavazasban 12 {6 vett részt.
A képvisel6-testiilet 12 igen szavazattal — 0 nem szavazattal és 0 tartozkodassal — az alabbi

hatirozatot hozza:

Si6fok Viros Onkormanyzata Képviseld-testiiletének

286/2025. (IX. 10.) hatarozata

a Vuelta Kft. 2025. évi Tour de Hongrie Magyar Kerékparos
Korverseny tamogatasarol benyujtott elszamolasarol

Si6fok Véros Onkorményzatanak Képviselé-testiilete megtargyalta ,,4
Vuelta Kft. 2025. évi Tour de Hongrie Magyar Kerékpdros
Korverseny  tamogatdasdarol  benyujtott  elszamoldsa”  targya
eldterjesztést és az alabbi hatarozatot hozza:

A Képviselo-testiilet a Vuelta Kft. (székhelye: 1104 Budapest, Bodza
utca 31. a. ép.; cégjegyzeékszama: 01-09-688696; addszama: 12487224-
2-42) altal megrendezett 2025. évi Tour de Hongrie Magyar Kerékparos
Korverseny megvalositdsa céljabél nytjtott 6.000.000.-Ft Gsszegl
onkormdanyzati tAmogatas felhasznaldsardl a Vuelta Kft. elszamolasat
az elbterjesztéshez mellékelt tartalommal elfogadja.

Felelés: Dr. Lengyel Robert polgarmester
Hataridé: értelem szerint
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7./ Koztartozasmentes adozoi adatbazisbdl térténd tirléssel dsszefiigeéshben lefolytatott
eljarasokrol
Eldterjesztd: Dr. Lengyel Robert polgarmester / Jogi és Szervezési Osztdly

Az eldterjesztés a jegyzdkonyv mellékletét képezi.

Dr. Lengyel Robert polgarmester:

A 7-es napirendi pont, kéztartozdsmentes ad6z6i adatbazisbol torténd torléssel 6sszefiiggésben
lefolytatott eljarasok. Kenyér Aniko képviseld asszony és egyuttal az Osszeférhetetlenségi
bizottsagunk elndke.

Kenyér Aniké képvisels, az Osszeférhetetlenségi és Vagyonnyilatkozat-kezeld Bizottsig
elndke:

Koszonom a szot. A bizottsdg egyhangtian a hatarozati javaslatban foglaltakat javasolja
elfogadasra a képviselo-testiiletnek.

Dr. Lengyel Réobert polgarmester:
Koszonom. Itt van-e kérdés, hozzaszolas? Nincs ilyen. A vitat lezdrom, akkor az eredeti
hatarozati javaslat tekintetében doénthetiink. 12 igennel egyhangu a dontéstink.

A szavazasban 12 {0 vett részt.
A képviselo-testiilet 12 igen szavazattal — 0 nem szavazattal és 0 tartozkodassal — az alabbi
hatarozatot hozza:

Siofok Viros Onkorméanyzata Képviselé-testiiletének

287/2025. (IX. 10.) hatarozata

a koztartozasmentes adoézoi adatbazisbol torténo torléssel
osszefiiggésben lefolytatott eljarasokrol

Siéfok Véaros Onkormanyzatdnak Képvisel-testiilete megtargyalta a
wKiztartozdsmentes  adozoi  adatbazisbol — torténd  torléssel
osszefiiggésben lefolytatott eljardsokrol” targyl elbterjesztésben
foglaltakat és az alabbi hatarozatot hozza:

A Képviseld-testiilet az Osszeférhetetlenségi és Vagyonnyilatkozat-
kezel6 Bizottsag javaslata alapjan az alabbiakat allapitja meg:

Dr. Molnér Anita alpolgarmester, Kocsisné Varnagy Tiinde képviseld
és Nyari Péter bizottsdgi tag (Huméan és Sport Bizottsag)
kéztartozasmentes adozdénak mindsilnek, figyelemmel arra, hogy
kérelmezték a koztartozasmentes adozdéi adatbazisba  torténd
felvételiiket, amelyet igazoltak, az adatbazisban ujra szerepelnek, ezért
tovabbi intézkedés megtétele nem sziikséges.

Felelos: Dr. Lengyel Robert polgarmester
Hatarido: értelem szerint

8./ Siofok Varos és Walnut Creek testvérvaros diakesere programjanak tamogatasa
Eléterjeszté: Dr. Lengyel Robert polgarmester / Kommunikdcios és Turisztikai Iroda
Az elbterjesztés a jegyzdkonyv mellékletét képezi.
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Dr. Lengyel Robert polgarmester:

A 8-as napirendi pont Siéfok Viaros és Walnut Creek testvérvaros didkcsere programjinak
tamogatédsa a cim. Ez mondhatni, hogy mar visszatérd, évrél-évre visszatérd elbterjesztés. Itt
van-e kérdés a képviseldtarsak részér6l? Van-e hozzdszolas? Amennyiben nincs, a vitat
lezarom. Eredeti hatdrozati javaslat és hatarozathozatal. 12 igennel egyhangi a dontés,
koszonom.

A szavazasban 12 {6 vett részt.
A képviselo-testiilet 12 igen szavazattal — 0 nem szavazattal ¢s 0 tartézkodassal — az alabbi

hatarozatot hozza:

Siéfok Varos Onkormanyzata Képviselo-testiiletének

288/2025. (IX. 10.) hatarozata

a Siofok Varos és Walnut Creek testvérvaros diakesere
programjanak tamogatasarol

Siéfok Varos Onkorményzatinak Képviseld-testiilete megtargyalta a
»Sidfok Viros és Walnut Creek testvérvdros didgkcsere programjdanak
tamogatdasa” targy\ eloterjesztést €s az alabbi hatdrozatot hozza:

A Képvisel6-testiilet tamogatja a Siofoki Vak Bottyan Janos Altaldnos
Iskola 11 tanuldjanak és 2 kisérd tandrdnak Walnut Creek-i latogatasat
2026. marciusaban. A tdmogatas magaban foglalja a két kisérd tanar
repildjegy koltségét 100%-os mértékben, a 11 tanuld repiiléjegy
kéltségének 50%-at, tovabba a csereprogramban résztvevok Budapest,
Liszt Ferenc Repiilotérre torténd oda- és vissza utazdsdnak teljes
koltségét.

Az Onkormanyzat a tdmogatdst a 2025. évi koltségvetés
Kommunikacids ¢és Turisztikai Iroda Walnut Creek csereprogram
keretének terhére biztositja.

Felelos: Dr. Lengyel Robert polgarmester
Hatéridé: értelem szerint

9./ Uresen #l16 énkormdnyzati lakdsok bérbeadasi jogcimének meghatirozasa
Eléterjeszté: Dr. Lengyel Robert polgarmester / Jogi és Szervezési Osztdly
Az eldterjesziés a jegyzdkonyy mellékletét képezi.

Dr. Lengyel Robert polgarmester:

A 9-es napirendi pont kovetkezik, a targyat tekintve liresen all6 Onkorményzati lakasok
bérbeadasi jogcimének meghatdrozdsa a cim. Ezzel kapcsolatosan képviseldi kérdések
kovetkeznek. Van-e hozzasz616nk? Van-e javaslattevénk? Nincs, akkor viszont a vitat lezarom.
Az eredeti hatarozati javaslatrdl déntsiink. Ismét 12 igenes, egyhangt a dontésiink.

A szavazasban 12 {6 vett részt.

A képvisel6-testiilet 12 igen szavazattal — 0 nem szavazattal és 0 tartézkodassal — az alabbi

hatarozatot hozza:
Siofok Varos Onkormanyzata Képvisel-testiiletének
289/2025. (IX. 10.) hatarozata
az liresen allé onkormanyzati lakdsok bérbeadasi jogeimének
meghatirozasarol
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Siofok Véros Onkormanyzatinak Képvisel$-testiilete megtargyalta az
wUresen dll6  onkormdnyzati lakdsok bérbeaddsi jogcimének
meghatdrozdsa” targyl eléterjesztést €s az alabbi hatarozatot hozta:

Siéfok Véaros Onkormanyzatdnak Képviseld-testiilete timogatja, hogy
az Onkormdnyzati tulajdont sidfoki 10468/A/1 hrsz-u Siofok, Toth
Arpad u. 1. fszt. 1. szam alatti és siofoki 6506/2/A/17 hrsz-G Siéfok,
Széchenyi u. 39. IV. emelet 4. szam alatti lakasok kézérdekli célok
megvaldsitasa érdekében keriiljenek bérbeadésra.

Felelds: Dr. Lengyel Rébert polgarmester
Hataridd: értelem szerint

10./ Javaslat Si6fok Viros Onkormdnyzata Képviselé-testiiletének az dnkormanyzat
tulajdoniban allé lakasok és helyiségek bérletérol sz6l6 3/1994. (I1. 17.) 6nkormanyzati
rendeletének modositasara
Eloterjeszté: Dr. Boda Zsuzsanna jegyzo / Jogi és Szervezési Osztdly

Az eldterjesztés a jegyzokonyv mellékletét képezi.

Dr. Lengyel Robert polegarmester:

A 10-es napirendi pontunk kovetkezik, ez pedig javaslat a képviselO-testiiletnek az
Onkormanyzat tulajdondban lakdsok és helyiségek bérletérdl szold 3/1994-es szamu
rendeletének a modositdsara. Az elbterjeszté a hivatal, pontosabban jegyz6 asszony. Ezzel
kapcsolatosan képviseldi kérdés van-e? Nincs. Hozzaszolas, javaslat van-e? Nincs. Akkor
viszont a vitat lezarom és akkor az eredeti hatarozati javaslat tekintetében hozzunk dontést,
mégpedig mindsitett dontéssel. Legaldbb 7 igennel tud atmenni a javaslat, szavazzunk. 12
igenes a dontésiink.

A szavazasban 12 {6 vett részt.
A képviselo-testiilet 12 igen szavazattal — 0 nem szavazattal és 0 tartézkodassal — az alabbi

rendeletet alkotja:

A rendelet szama: 16/2025. (IX. 10.)

A rendelet cime: ,,az nkormanyzat tulajdonaban allé lakasok és helyiségek bérletérol
szolo 3/1994., (IL. 17.) onkormanyzati rendelet modositasarol”

A rendelet kihirdetésének napja: 2025. szeptember 10.

A rendelet hatialyba lépésének napja: 2025. szeptember 11.

A rendelet alairt példanya ezen jegyzGkonyv mellékletét képezi, valamint a Siofoki Kozos
Onkorményzati Hivatal hirdet6tablajan, a Nemzeti Jogtar feliileten és a varos honlapjan teljes
terjedelmében megtekinthetd.

11./ Javaslat az Onkormanyzat Szervezeti és Miikodési Szabalvzatarél szolo 20/2024. (X.
10.) inkormanyzati rendelet modositasara
Eléterjeszto: Dr. Boda Zsuzsanna jegyzd / Jogi és Szervezési Osztaly

Az elbterjesziés a jegyzokonyy mellékletét képezi.

Dr. Lengyel Robert polgarmester:

Akkor a 11-es napirendi pontunk kévetkezik, amely nem mas, mint javaslat az dnkormanyzat
szervezeti és miikodési szabéalyzatarol szolé 20/2024-es szami Onkorményzati rendelet
modositidsara. Ezt is jegyzd asszony terjesztette a képviseld-testilet elé. Kérdezem a
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képviselotarsakat, hogy ehhez az anyaghoz van-e kérdés, hozzdszolds, javaslat? Kalfsbeek
Harm David képviseltarsunk.

Kalfsbeek Harm David képviseld:

Musz4) megismételnem, amit az el6bb is mondtam, hogy ilyen nagymennyiségii anyag esetében
a 2 nap miatt nem lehet igazan j6 dontést hozni. Tehat most nyomtunk hétszer-nyolcszor igent,
tamogatunk, mert nem akarjuk akadalyozni a folyamatot, de gyakorlatilag tartézkodni kell, mert
nem tudjuk, mit dontiink. Tehat nekiink 2 nappal el6tte ilyen sok és ilyen nagymennyiségli
informéciét feldolgozni, erre senki sem képes koztiink. Ugyhogy én nagyon remélem, hogy a
jovoben kicsit elébb fogunk anyagokat kapni, vagy legaldbb kevesebbet.

Dr. Lengyel Rébert polgarmester:

Most ami itt van eléttiink az SZMSZ mddositas, itt azért én nem latok olyan volument
problémat, ami nem feldolgozhat6 egy egyszeri atolvasis utan. De ha van ilyen, akkor jeldld
meg azt, beszéljiink réla.

Kalfsbeek Harm David képviselé:

Bocsénat polgarmester tr, nem errdl van szo, hanem az egész. A SVUT-nek a téméja, amit
megusztunk, oriilék. De amit Gergdék tudtak olvasni és feldolgozni, az szerintem nagyon
fontos volt és szerencsénk van, hogy ilyen képviselStarsaink vannak, akik képesek voltak
atsziirni, de nekiink 2 napunk volt. Két nappal el6tte kaptuk meg az eléterjesztést és szerintem
az kevés.

Dr. Lengvel Robert polgarmester:

Akkor tehat ezt fogalmazzuk meg tgy, hogy legktzelebb, ha rendkiviili iilés van, akkor elére
ne dolgozzunk, mert tulajdonképpen ez volt a lényege. En kértem egyébként, hogy ami mar elé
van készitve és megvan, azt targyaljuk le ma, mert egyébként a szeptemberi rendes iilésiinkén
itt tltink estig vagy éjszakaba nytléan, annyi jon 6ssze. De ha az a tobbségi igénye a képviseld-
testiiletnek, hogy ilyen ne legyen és a rendkiviili, esetlegesen akér a nyari rendkiviili iilések
tekintetében is igy ne dolgozzunk elére, hanem akkor hagyjuk meg a szeptemberi rendes {ilésre
mindezt, akkor én ezt elfogadom és akkor igy lesz. Mert ha jél értem, ez lenne a javaslat.

Kalfsbeek Harm David képviselo:

Bocsanat. Nem akartam mads irdnyba menni, de a malt héten mar kaptunk egy tdjékoztatést,
hogy lesz egy rendkiviili {ilés, ilyen kedd magassdgaban, akkor miért nem akkor kaptunk
anyagokat?

Dr. Lengyel Robert polgarmester:

Akkor még nem voltak eléterjesztések. Azért kértem a jegyz6 asszonyt, hogy kiildje ki elére,
hogy lesz ilyen tiléstink. Az eléterjesztések akkor késziiltek, tehdt nem voltak még kész, nem
volt mit kikiildeni, azért kértem a jegyz0 asszonyt, hogy el6zetesen értesitsen benneteket, hogy
mindenki szamitson r4, hogy lesz rendkiviili tilés. Tehdt ennyi volt csak a 1ényege. Tehat a még
meg nem 1évd eldterjesztéseket nem tudom kikiildetni. Amikor ezek elkésziiltek, akkor tudtam
alafrni és akkor tudtam kikiildeni. De még egyszer mondom, ha erre van igény, hogy ilyen
esetben csak azt az 1 vagy 2 napirendi pontot targyaljuk meg, ami tényleg soron kiviili, akkor
igy lesz a jovoben, csak akkor mondjitok meg, hogy hogyan csindljam. Igazabdl tényleg ez a
szandék vezérelt, semmi mas, nem szoktam én sunnyogni, meg nem arrél van sz6, hogy most
clolvasas nélkiil akarok barmit keresztiilverni. Ezeket az els6 2 napirendi pontokat leszamitva,
és beleértve egyébként ezt az utdbbi 9 vagy 10 napirendi pontot, ezeket Gigy gondoltam, hogy
siman, par perc alatt at tudjuk verni, mert nem olyan volumentiek, amikkel itt 6rdkat kellene
foglalkoznunk. De még egyszer mondom, én nyitott vagyok barmire, csak mondjatok, hogy
akkor hogyan csinaljam a jovében.
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Kalfsbeek Harm David képviselo:
Ne haragudj, de ez nem egy kis dolog, amirdl most targyaltunk, ez egy nagyon komoly dolog
volt. Ugyhogy én nem igy mindsiteném, hogy ez apré dolog, de mindegy.

Dr. Lengyel Robert polgarmester:

Bocsanat, azt mondtam, hogy az els® 2 napirendi pontot leszamitva, tehat az els6 kettd volt a
fajsalyos, azok voltak olyanok, amiket meg kellett soron kiviil targyalni a mai napon. Es az azt
kovetd, tehat a 3-astol a 11-esig terjedékre mondtam azt, hogy nem olyan fajstlytiak, amiket
nem lehetett volna ma megtargyalni, de még egyszer mondom, ha ez az igény, akkor a jovében
igy lesz. De mondjak el a tobbiek is a véleményiiket akkor, tehat hogy akkor tudjak irdnyt, hogy
hogyan csindljam. J6, ezzel egyiitt akkor a 11-es napirendi pont tekintetében tovédbbi
hozzasz6las nem 1évén, az eredeti hatdrozati javaslatot felteszem szavazasra, ugyhogy
sziveskedjiink donteni. 11 igennel és 1 tartézkodds mellett tobbséggel ment at. K6szondm
szépen.

A szavazasban 12 6 vett részt.
A képvisel6-testiilet 11 igen szavazattal — 0 nem szavazattal és 1 tartézkodassal — az aldbbi
rendeletet alkotja:

A rendelet szama: 17/2025. (IX. 10.)

A rendelet cime: ,,az Onkormanyzat Szervezeti és Miikodési Szabalyzatarol sz616 20/2024.
(X. 10.) onkormanyzati rendelet médositasarol”

A rendelet kihirdetésének napja: 2025. szeptember 10.

A rendelet hatilyba lépésének napja: 2025, szeptember 11.

A rendelet alairt példanya ezen jegyzOkonyv mellékletét képezi, valamint a Siéfoki Kozos
Onkorményzati Hivatal hirdet6tabldjan, a Nemzeti Jogtar feliileten és a varos honlapjan teljes
terjedelmében megtekintheto.

Dr. Lengvel Robert polgarmester:
A rendkiviili tilésiinket bezarom.
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