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Tel: 84/504-267 teleplilésképi kotelezési ligye — Felhivas az ingatlanon

tapasztalt jogszabalysértd allapotok megsziintetesére

VEGZES

Figyelmeztetem a Coral Homes Téarsashaz tulajdonosait (8600 Sicfok, Beszédes sétany 71.), hogy a tulajdonukban &ll6 8600
Siofok Beszédes Jozsef sétany 71. cimii 3778/118 helyrajzi szaml a Beszédes Jozsef sétany vonatkozésaban telepiilésképi
szemponthol jelentds és meghatarozé ttvonal mentén elhelyezkedd ingatlant érintéen, a telepiilésképi rendeletben az épitési
Svezetre eldirt zoldfeliileti kialakitassal ellentétes allapot és a telek szabad teriiletét nem a teriilet-felhasznélasi eldirdsoknak
megfelelé hasznalata miatt,

jogszabalysértés allapithaté meg.

Felhivom az ingatlantulajdonosok, a Coral Homes Tarsashaz tulajdonosai (8600 Siéfok, Beszédes sétany 71.) figyelmét, hogy
a 8600 Siofok Beszédes Jozsef sétany 71. cimii 3778/118 helyrajzi szamu ingatlanon

a jogszabalysértd allapotot legkésébb 2024. aprilis 30. napig sziintessék meg a kdvetkezék szerint:

- vizsgaljak feliil és ellendrizzék, valamint a ra vonatkozd épitészeti-miiszaki dokumentacié hivatalunkhoz torténé
benyuijtasaval igazoljak, hogy az épitési dvezetre jellemzd beépitési hatarszamok, kiilénds tekintettel a zéldfeliilet el6irt
legkisebb mértékére (40%) vonatkozéan, hogy azok a jelen allapotok szerint biztosithatéak-e vagy miként allithatoak
helyre.

Amennyiben a felhivasomnak nem tesz eleget, és a fenti hatérid6 eredményteleniil telik el a jelzett hatarnapig, teleptilésképi
kotelezés formajaban - dnkormanyzati hatésagi dontéssel - a teleplilésképi kdvetelmények érvényesitése érdekében
kotelezni fogom az ingatlan tulajdonosait és egyidejiileg, telepiiléskép-védelmi birsaggal sujtom. A telepliléskép-védelmi
birsag legkisebb Osszege szazezer forint, a legmagasabb Gsszege egymillié forint. A telepiiléskép-védelmi birség,
kozigazgatasi birsagnak mindsiil és adok médjara behajthato.

E dontésem meghozataléig egyéb eljarasi kéltség fizetési kotelezettség nem merdilt fel.
Déntésem ellen énallo fellebbezésnek nincs helye. Végzésem csak az ligy érdemében hozott hatarozat, ennek hianyéban az eljarast
megszlintetd végzés elleni fellebbezésben tamadhaté meg.

INDOKOLAS

Bejelentés alapjan a telepiiléskép védelmérdl szolo 1/2018. (1.30.) dnkormanyzati rendelet (a tovabbiakban: Tkr.) alapjan hivatalunk
hivatalbél eljarast inditott és helyszini szemlét tlizétt ki SFK/48260-2/2023. (igyiratszamon.

A 2023, oktdber helyszini szemlén megallapitasra kerlilt, hogy a rendelkezésiinkre allo épitési engedélyezési tervdokumentacio
szerinti helyszinrajzhoz képest tovabbi parkolok keriiltek kialakitasra.

A targyi ingatlan (illetve az érintett telektémb) Siofok Véros Képviselttestiletének a Siofok Varos helyi épitési szabalyzatarol és
szabalyozasi tervérdl szolo, a tdbbszor modositott 23/2005. (IV.29.) szamu dnkormanyzati rendelete (HESZ) és a mellékletét kepezo
szabalyozasi terv (SZAT) alapjan Uii-1-sz jelli lidiléhazas diloteriilet épitési Gvezetben talalhatd. Az dvezetben a zoldfelillet

nagysaga minimalisan 40 % kell legyen.
Tekintettel arra, hogy a jovahagyott terv szerint a zéldfellilet aranya 40,2 %-ban volt meghatérozva, és a zéldfellilet ehhez képest

jelentdsen csokkent, a rendeletben meghatérozott kdvetelmények nem teljestilnek.

Megallapithato, hogy a cstkkent méreti zéldfelllet a teleplilésképet hatranyosan befolyasolja.




A Tkr. 84. § (2) bekezdése alapjan a teleplilésképi rendeletben meghatarozott kévetelmények nem teljesitésének mindstl kiilondsen:
a) helyi védett teriileteken tertileti és egyedi épitészeti kivetelmények be nem tartasa,
b) telepiilésképi szempontb6l meghatérozé teriileteken teriileti és egyedi épitészeti kovetelmények be nem tartasa,
c) épitmény, épitményrész vonatkozasaban, ha annak:
ca) miiszaki allapota nem megfeleld, balesetveszélyes, homlokzati elemei hidnyosak, téredezettek, szinezése kopott,
cb) nem a rendeltetésnek megfelels funiciéra hasznéljak,
cc) megjelenése, szinezése az egységes és harmonikus varosképet rontja,
cd) az épitési dvezetre eldirt zoldfeliileti kialakitas, parkolé-fasitas, novényzettelepités nem valbsult megq, hidnyos, vagy az
elpusztult ndvényzet pétldsa nem tértént meg,
ce) a telek szabad teriiletét nem a terillet-felhasznalasi eléirdsoknak megfelelien hasznaljak,
cf) az épitkezéssel érintett telek és kdrnyezete az épités idsje alatt nincs a vonatkozd elbirasoknak megfeleléen rendben

tartva, bekeritve.

Atelepiiléskép védelmérdl szold 2016. évi LXXIV. térvény 11. § kimondja:
.(1) Ha az ingatlan tulajdonosa a telepdiésképi rendeletben foglalt telepiilésképi kovetelményeket megsértette, az énkorméanyzat
polgarmestere (fépolgarmestere) figyelmeztetést tartalmazé dontésében — megfeleld hataridd biztositasaval — felhivia a jogsértét a
Jogszabélysértés megsziintetasére.
(2) Az (1) bekezdés szerinti hatarid6 eredménytelen eltelte esetén az nkormanyzat polgarmestere (fépolgarmestere) telepiilésképi |
kotelezés formajaban — 6nkormanyzati hatésagi dontéssel — a jogsértdt a telepiilésképi kovetelmények teljesitésére kitelezi, i
egyidejiileg — ha a telepiilésképi rendelet lehetbséget biztosit telepliléskép-védelmi birsag kiszabasara - a kotelezettet telepliéskép-
védelmi birsag megfizetésére is kitelezi. A telepliiléskép-védelmi birsag kizigazgatasi birsagnak mindsul, melynek legkisebb
dsszege 100 000 Ft.
(3) Az (1) bekezdés szerinti hatéridd eredménytelen eltelte esetén helyszini birsag is alkalmazhatd.”

Amennyiben a rendelkezd részben tett felhivasomnak nem tesz eleget a jelzett hatarnapig, teleplilésképi kételezés formajaban, a
fentiek és a Tkr. 85. §-ban megfogalmazottak szerint kételezni fogom az ingatlan tulajdonosait a telken a szabalyos allapot
kialakitasara,

A rendelkezd részben megfogaimazott déntesemet a fentiek figyelembevételével hoztam meg.

Az Akr. 124. §-a alapjan déntésem meghozatalaig eljarasi koltség fizetési kotelezettség nem meriilt fel.

Az 6nallo fellebbezest az Akr. 116.§ (3) bekezdése alapjan zartam ki. A jogorvoslat lehetsségersl az Akr. 112.§ alapjan adtam

tajékoztatast.

Hatosagom hatéskorét Magyarorszag helyi 6nkormanyzatairol szolo 2011. évi CLXXXIX. torvény 67. § (1) bekezdés c) pontja, a |
teleplléskép védelmérdl szolo 2016. évi LXXIV. torvény 11. §-a és a Tkr. 84/A. §-a , illetékességét az Akr. 16. § (1) bekezdésének a)
pontja alapjan allapitotta meg.

Siéfok, 2023. november 2.

ngyel Rébert
garmester




